ZAPISNIK

20. sjednice Gradskog vije¢a Grada Sibenika, odrzane 16. lipnja 2020. godine u Velikoj
dvorani Studija energetske uéinkovitosti i obnovljivih izbora u Sibeniku s pocetkom u 9, 10
sati.

Sjednici je predsjedavao dr.sc. Dragan Zlatovi¢, predsjednik Gradskog vijeca, a
zapisnik je vodila Mira Vudrag Kulié, stru¢ni suradnik za sjednice i dokumentaciju u Tajnistvu
Grada Sibenika.

Predsjednik Vije¢a je otvorio sjednicu, srdacno je pozdravio dame i gospodu vijecnike,
gradonacelnika i njegove zamjenike, procelnike gradskih upravnih odjela, predstavnike medija
1 sve ostale nazoc¢ne sjednici.

Zamolio je Antu Galica, procelnika Tajnistva Grada da obavi prozivku vijeénika radi
utvrdivanja broja nazo¢nih vijeénika sjednici.

Nakon obavljene prozivke utvrdila je da je sjednici od ukupno 25 vijeénika nazo¢no 22
vije¢nika i to Zrinka Catlak Bursa¢, Sini$a Busac, dr.sc. Zorana Bageli¢, Boris Duki¢, dr.sc. Ivo
Glavas, Tomislav Luci¢, Ljubica Kardum, Branko Kronja, Dario Kulusi¢, Rikard Marenzi, Mia
Mati¢, Milorad Miskovi¢, Nikica Pender, Dalibor Perak, Dino Papak, Marko Plen¢a Mudri¢,
Stipica Protega, Nives Radi¢, Nenad SamarZija, Josko Supe, dr.sc. Dragan Zlatovié¢ i Branimir
Zmijanovié, te da postoji kvorum za pravovaljano odlucivanje.

Sjednici nisu nazo¢ni: Radojka Danek, Anton Dobra (ispricao) i Iris Uki¢ Kotarac.

Osim vijeénika sjednici su bili nazocni i: gradonacelnik Zeljko Buri¢, Danijel Mileta i
Pasko Raki¢, zamjenici gradonacelnika Grada Sibenika, Ante Gali¢, procelnik Tajnistva,
Mladena Baran Jakeli¢, pro¢elnica Ureda gradonagelnika, Mirjana Zurié¢, proéelnica Upravnog
odjela za drusStvene djelatnosti, Madlena Rosa Dulibi¢, pro€elnica Upravnog odjela za prostorno
planiranje 1 zaStitu okoliSa, Slobodan Toli¢, procelnik Upravnog odjela za financije, Ante
Naki¢, v.d. procelnika Upravnog odjela za komunalne djelatnosti i gospodarstvo, Tihomir
Paskov, procelnik Upravnog odjela za gospodarenje gradskom imovinom, Branka Vrancic,
procelnica Upravnog odjela za provedbu dokumenata prostornog uredenja i gradnju i Petar
MiSura, procelnik Upravnog odjela za gospodarstvo, poduzetnistvo i razvoj.

Sjednici su nazoéili i: Andrija Spanja, Javna ustanova ,,Sportski objekti Sibenik,
Vilijam Lakié, Gradska knjiznica ,Juraj Sizgori¢* Sibenik, Novica Ljubi¢i¢, direktor Zeleni
grad d.o.o. Sibenik, Robert Podrug, direktor Bikarca d.o.o. Sibenik, Sibenik, Goran Bulat,
direktor Gradskog parkinga d.o.o. Sibenik, Volimir MiloSevi¢, zapovjednik Javne vatrogasne
postrojbe grada Sibenika, Jakov Bili¢, ravnatelj Hrvatskog narodnog kazalista u Sibeniku,
Vlasta Caleta , ravnateljica Centra za pruzanje usluga u zajednici i Jakov Terzanovi¢, direktor
Podi-Sibenik, d.o.o.

Predsjednik Vijeéa je upitao da li ima primjedbi na zapisnik 18. sjednice Gradskog
vijeca.

Zapisnik 18. sjednice Gradskog vijeca jednoglasno je prihvacen.



Predsjednik Vijeé¢a je upitao da li ima primjedbi na zapisnik 19. sjednice Gradskog
vijeca.

Zapisnik 18. sjednice Gradskog vijeca jednoglasno je prihvacen.
-  AKTUALNI SAT

dr.sc. Ivo Glavas - izlazi sa dva zahtjeva. Prvi zahtjev je da se hitno zavrSe radovi u Zabla¢u
I Brodarici, a drugo je da s radovima koje planiraju iza sezone zapo¢nu krajem listopada, a ne
15. rujna kako ste najavili. Sto se ti¢e prvog zahtjeva da §to prije zavr$e radove koji su sada u
tijeku istice da je Grad je financijski ve¢ financijski oStetio privatne iznajmljivace i svakim
danom radova iznajmljivaci trpe Stetu. Naime, iznajmljivaci u Zablacu i Brodarici pretrpjeli su
dva velika udarca. Prvi udarac je zbog situacije sa Covidom — 19, a drugi udarac od strane
Grada Sibenika, gradonacelnika zbog radova. U isto vrijeme zadesile su ih dvije katastrofe
Gosti otkazuju rezervacije, a Sto se samih radova tic¢e nikoga nije briga za to. Ulica Grizine se
kopa sa dva bagera, a na terenu nikad nije prisutan voditelj gradilista, a nadzor se prema
dobivenim informacijama nikad nije pojavio. Rekao je da je kvaliteta radova vrlo upitna i da se
ostecuju parcele u privatnom vlasniStvu. Na terenu nema nikakve koordinacije i nitko ne
odgovara za takvu koordinaciju radova. Nekim naseljima u Zabla¢u se ne moze pristupiti niti
pjeske. Zahtijeva da se ozbiljno uzmu u obzir problemi privatnih iznajmljivaca, te proziva
gradonacelnika da radi svoj posao.

Zamjenik gradonacelnika Danijel Mileta- aglomeracija je veliki projekt i to smo vidjeli na
primjeru Razina. Turisti ne dolaze radi iznajmljivaca nego radi samog mjesta 1 zadnjih par
godina imamo skok turista. Sve se radi prema dogovoru, voditelji gradiliSta su na terenu i
govore na tjednoj razini s ljudima §to i kako. Stvorila se nervoza jer turista nema i Turisticka
zajednica ima problema i1 na aglomeraciji se radi u dogovoru sa izvoda¢ima. Dogovori izmedu
mjesnih odbora i gradevinaca nisu dogovori dan za dan, nego mjesec za mjesec. U dogovoru sa
predsjednicima mjesnih odbora do 1.srpnja 2020. godine navedeni radovi bi trebali biti gotovi.
Rekao je kako su radovi ogromni i da utjeCu na nas$ zivot 1 s toga u ime Grada poziva na malo
strpljenja, ali na svakom velikom projektu se ima problema.

Vijeénik Rikard Marenzi- pitanje se odnosi na cijelo stanje i zanima ga kakvo je stanje Sto
se ti¢e proracuna Grada, jer je bila panika cijele drzave i samoga Grada i1 zanima ga ako je sve
u redu sa proracunom zasto ne idu normalna davanja sportskim organizacijama jer ve¢ u dva
navrata po proracunu su se trebali podijeliti novci za sportske udruge za cijelu godinu. Rekao
je da ne vidi slijed kako i¢i dalje i da ima primjedbe i pozive §to se tice sportskih organizacija,
te na to sve trazi objasnjenje od gradonacelnika.

Gradonaéelnik Zeljko Burié¢- biti ¢ée Rebalans proraduna Grada Sibenika i da ima dovoljan
fiskalni kapacitet i Sto se tice sportskih udruga odnos prema njima jednak je kao prema svima i
da se objavljuju natjecaji i potpisuju rjeSenja. Nakon Covida stvari u drzavi ¢e se znatno
promijeniti, pa tako i u naSem gradu.



Vijeénik Dalibor Perak- osvrnuo se na odgovor koji je dobio, na komentar Izvjestaja o radu
gradonacelnika za razdoblje srpanj - prosinac 2019. godine i ti¢e se Upravnog odjela za
prostorno planiranje i zaStitu okolisa i tako je potegao pitanje o onecis¢enom zraku na podrucju
Njivica gdje se analizom za 2018. godinu pokazalo da je kakvoca zraka nezadovoljavajuca.
Ocekivao je od gradskih sluzbi da se neSto poduzme, ali je iz odgovora zakljucio da Upravni
odjel, te procelnica ne dozivljavaju tu stvar ozbiljno. Dinamika je jako spora. Akcijski plan nije
donesen, te je lokalno stanovnistvo ponijelo prituzbu Inspekciji zastite okolisa, ali Inspekcija
se nije oCitovala na tu obavijest. Druga stvar koju navodi je u vezi kontejnera i da se podzemni
spremnici stavljaju na nekad neprikladna mjesta. Zanima ga da li su te lokacije odredene i1 da li
Upravni odjel u tome sudjeluje, te iznosi Cinjenice da se lokacije spremnika odreduju prema
posebnim programima koje izraduju komunalne sluzbe temeljem odluke izvrs$nog tijela lokalne
samouprave, te proziva procelnika komunalnih djelatnosti.

Ante Nakié, proc¢elnik Upravnog Odjela za komunalne djelatnosti - vezano za podzemne
spremnike, sve lokacije odreduju u suradnji sa Zelenim gradom, te su oni najbolje upoznati
koliko spremnika za odredeni dio grada je potrebno. U Staroj gradskoj jezgri su Cetiri lokacije
gdje su postavljeni spremnici. Zadnjim postavljanjem ¢e biti sveukupno 14 lokacija sa
postavljenim podzemnim spremnicima. Imaju u planu sljedec¢e godine rijesit problem otvorenih
spremnika naroc€ito oko stambenih zgrada i zadrZati lokacije odlaganja postoje¢ih spremnika.
Zeleni grad zna najbolje potrebe koliko kubi¢nih metara prostora za odredeno podrucje treba
biti i prema tim inputima su se lokacije za podzemne spremnike odredivale.

Madlena Rosa Dulibié, procelnica Upravnog odjela za prostorno planiranje i zaStitu
okoli$a- vezano za Izvjesce o radu gradonacelnika za razdoblje srpanj -prosinac 2009.godine
i 0 temi onecis¢enosti zraka na podru¢ju mjerne postaje Vukovac. Kao §to su u odgovoru naveli,
napisali su sve svoje aktivnosti koje su proveli. Kad je rije¢ o Akcijskom planu, plan je poslan
ministarstvu 17. veljade. Sto se tide te naseg inzistiranja da inspekcija, inspekcijski nadzor
zaStite okoliSa, Ministarstvu zastite okoli$a i energetike nije oCitovalo zaista ne mogu na silu
dobiti njihovo o€itovanje.

Vijeénik Branko Kronja- imali smo Covid 19 i teoriju urote, sada imamo novu teoriju urote,
vjetrenjace. Kako ih imamo najviSe u nasoj zupaniji, navodno one tjeraju oblake i nema kise, a
kad kisa padne Sibenik postaje grad koji se boji kise. Svaki put kad padne kisa mi imamo
probleme u Docu, a sad imamo i protok vode koji se sliva na Domu zdravlja na novouredenoj
cesti. Izgleda da se tu nesto ozbiljno dogada, a stvari se ne rjeSavaju. Vjerojatno Ce se to rijesiti,
ali fekalije u Docu to je strasno. Kada vidimo slike od nasih gradana na portalima to je strasno.
To nije od jucer i molio bi da se to ukloni i da vide hoce 1i se to rjeSavati ili ne 1 da se ukloni ta
stigma koja se boji kiSe.

Gradonacelnik Zeljko Buri¢- misli da se to vrlo efikasno rjeSava i da nije zaboravio kad se
kraj Poljane nije moglo pro¢i te da je poplavila knjiznica i svi poslovni objekti u Kalelargi.
Ulica Kralja Zvonimira to je investicija koja traje. Onaj koji je pogrijesio to ¢e pokriti onaj koji
je zasluzan za to. Sto se ti¢e Doca to je sjajan projekt Zupanijske lu¢ke uprave. Nazalost taj
projekt je iSao 1 prije. Imamo jasan stav zZelimo podignuti rivu u Docu 1 upravo onemoguciti da
se zastite ti ljudi koji tu Zive. Stav je ove Gradske uprave da nakon zavrSetka ovog projekta u



kojem je u svakom slu¢aju izdana gradevinska dozvola. Sve drugo kao §to uobicajeno radimo
¢e se napraviti, §to je moguce u suradnji s gradskim Cetvrtima, te u suradnji s onima koji tu zive.
Osobno Grad Sibenik, nemam nista protiv ljudi koji Zive na odredenoj inicijativi, ali moraju
shvatiti proceduru da najprije moramo odrediti to jest napraviti radne preduvjete, te dozvola za
podetak rada i neka ljudi odlu¢e ¢ime ¢e se baviti ispred svog prozora. Sto se ti¢e Doca to je
nerijeSeno pitanje slivnih voda te to je prica kojoj postoji rjesenje.

Vijeénik Branko Kronja - kakav je rok tome?

Gradonadelnik Zeljko Buri¢ - ja ne krijem svoj stav da smo mi uzasno komplicirana drzava,
te da moramo provesti Zakon o javnoj nabavi. To je procedura koja traje i ono §to ocekujem i
mozda ¢e me procelnica korigirati to je pred objavljivanje javnog natjecaja za konferenciju
radova. Definitivno se radi bez zastoja na tom projektu.

Vijeénik Josko Supe - sve $to se dogodilo je iza nas, vratili smo se u svakodnevne probleme.
Pri¢ati ¢e malo o parkingu, te postaviti jedno pitanje. Kako znate Sibenik je poznat po
motociklistima kao i cijela Dalmacija. Imamo uvijek problem ne samo ljeti nego i zimi gdje
skuter parkirati. Poljana se zavrSava, tamo nemamo oznac¢ena parkirna mjesta, imamo sad samo
privremena mjesta na Vanjskome oznafena. Znaci u cijeloj gradskoj jezgri nema niti jedno
oznaceno mjesto da mozemo parkirati skuter. Na svakoj sjednici Vije¢a imamo ili Odluku o
parkingu ili Odluku o komunalnom redu iz koje se vidi nepostivanje te dvojbe. Evo molim
pitanje, sugestija rijesite to parkirno mjesto. Mislim da bi svatko htio parkirati da ga ne zatekne
kazna.

Gradonaéelnik Zeljko Buri¢- definitivno podrzavam stav gospodina Supe. Meni je osobno
draze vidjeti skutere nego automobile. Simpati¢no mi je kako je u Italiji u gradovima svaka
ulica, nije popre¢no nego uzduzno napravljeno parkiranje upravo za skutere. Oni koji su
zaduzeni za to ne samo Gradski parking nego 1 gradski odjeli neka omoguce parkiranje skutera
gdje god je to moguce. Osim na Vanjskome postoji parkiranje na eks pumpi gdje ¢e biti
omoguceno parkiranje skutera 1 Stekati kafica. Volim skutere, motore 1 omoguciti ¢emo da to
ne bude nekako na suncu, da to ne propada, ali definitivno grad Sibenik zasluzuje da ima vise
parkirnih mjesta za skutere.

Vije¢nik Branimir Zmijanovi¢ - temeljno je pitanje koju su aktualizirali gradani Doca to jest
pitanje dizalice. S obzirom na najavljenu raspravu, izradu dokumenta prostornog plana, da je
nedovoljna suradnja Grada i Vijeca gradske Cetvrti, misli da je vrijeme da se to i aktualizira i
da se poboljsa ta suradnja. U tom smislu s obzirom na ono §to su gradani rekli kroz peticiju,
bilo je vrlo vazno da se izbjegnu nesporazumi, te da se ne bi donijelo neko rjeSenje koje ne bi
bilo pozZeljno. Predlazem da se uredi ili osnuje radno tijelo koje ¢e biti na dnevnoj bazi i
suradivati sa struénim tijelima Grada Sibenika i primati sve prijedloge, sugestije gradana
artikuliranih kroz propise. Govori da je ovo vrlo ozbiljna situacija. Akcija koja je bila poduzeta
u peticiji je tek pocetak ono Sto baza govori to jest nasi gradani da ¢e to ako ne bude sluha i¢i
dalje. Misli da je stvar normalnog civilizacijskog komuniciranja i da nam se omoguci
sudjelovanje u procesu prostorne planske dokumentacije. Drugi problem je Ambulanta

4



medicine u Crnici koja je zbog Covida-19 bila izmjeStena pa sad se pric¢a da je ljudima daleko
i¢i do te nove ambulante. Pitanje je hoce li se i kada vratiti ambulanta na staru lokaciju.

Gradonaéelnik Zeljko Burié¢- veé je odgovorio na ovu pricu. Gradska administracija nema
niSta protiv suradnje sa gradskom cCetvrti te bilo kojim stavom gradana koji zive na toj lokaciji.
Kaze kako je njihov interes obnova rive u Docu 1 zadovoljiti potrebe lokalnog stanovnistva, te
satuvati taj stari dio grada koji je desetostoljetni problem Grada Sibenika (prodor vlage, rijesiti
funkcioniranje dizalice). Dolac viSe nije primarno bavljenje morem i ribarstvom, nego je
postalo turisti¢ko mjesto i turisti dolaze radi starina a ne gradnje.

Vije¢nik Milorad Miskovi¢- smatra kako dvorana nije prikladna za odrzavanje Gradskog
Vijeca. Hvali Poljanu, ali ga zabrinjava velika rupa do knjiznice. Misli kako bi preko te rupe
trebalo staviti staklo i preko njega Stekat i da tu bude nekakva ugostiteljska ponuda. Nakon toga
ga zanima da li ¢e gradani moci imati povlastena mjesta u garazi na Poljani, ako ne ljeti, a onda
makar zimi. Drugo pitanje se odnosi na kontejnere, smatra da kontejnere ne treba zakljucavati,
jer smatra da ¢e biti manje otpada oko kontejnera i ljudi ¢e bacati smece viSe u kontejnere, a ne
oko njega, te govori kako se pjesacki prijelaz treba staviti na otvor garaze, a ne sto metara gore

ili dolje.

Gradonaéelnik Zeljko Buri¢- kaze kako se trebamo strpjeti i da treba vidjeti prvo sadrzaj
Poljane i da nije gradena samo kao parking ni centralni trg. Sto se ti¢e otpada, smatra da postoji
sigurno osam tisuc¢a nasih domacinstava koji nikada nisu provukli karticu i §to se time dade
zakljuciti da ti ljudi nemaju smeée. Smece kao komunalna usluga ima svoju cijenu svugdje u
svijetu, pa tako i u Sibeniku. Svatko tko stvara smece mora platiti onoga tko vodi brigu 0 tom
smecu. U pjesacke prelaze ne zeli se previse petljati jer smatra da postoji struka koja vodi brigu
o tome, ali smatra da je to sve na§ komoditet, jer ljudi zele parkirati u centru grada 1 zeli da se
zna da je Poljana poklonjena Gradu Sibeniku za nula kuna, ali radi toga su morali postojati neki
ustupci. StanovniStvo u Staroj gradskoj jezgri ima besplatno parkiranje od 22h do 7h, besplatan
parking za umirovljenike i ljude koji idu na otoke i to sve pokazuje da gradnja garaze nije
vodena idejom komercijalnog objekta i idejom necega na Cemu se treba zaraditi nego je vodena
idejom da bude infrastrukturni projekt koji ¢e olakSati nizu gradana zivot u Staroj gradskoj
jezgri.

Vijeénica Ljubica Kardum- postavlja ponovno pitanje o gradskom prijevozu koji je besplatan
1 subvencioniran za umirovljenike te govori kako joj je PaSko Rakic¢ rekao da ¢e pokusati nesto
rijesiti, ali nije niSta. Umirovljenici kupuju karte u rujnu, osobe preko 65 godina bez prihoda su
imale besplatan prijevoz i umirovljenici mladi od 65 godina koji imaju prihode ispod 1.800 kn
i umirovljenici preko 65 godina sa primanjem do 2.500 kn, a druga kategorija je upadala u
subvencionirani gradski prijevoz i to je bilo 2.501 do 2.500, 300 kn godi$nja karta i od 3.501
do 4.500 kn 400 kn godisnja karta. Mirovina je rasla i uskladuje se dvaput godiSnje i zbog tih
5,10 kn mnogi umirovljenici koji su imali besplatan prijevoz, sada su ga izgubili. Daje primjer
da je njenom kolegi mirovina narasla za 50 kn i gubi pravo na besplatan prijevoz i oni koji
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imaju preko 4000 kn nemaju subvencioniran prijevoz. Smatra da Gradska uprava treba rijesiti
problem da ovi koji su izgubili subvencioniran prijevoz moraju do¢i u kancelarije
Autotransporta i kupovati mjeseéne karte i njen prijedlog je da Autotransport Sibenik odobri da
se kupi godisnja karta odjednom, samo da se ne dolazi svaki mjesec po karte i da karta godi$nja
ne bude 1.200 kn i daje zamolbu da se u devetom mjesecu to sve rijesi.

Gradonadelnik Zeljko Buri¢- Gospodi Kardum daje dva benefita i govori da su svi
nezadovoljni komunalnim prijevozom i da su donijeli odluku da se formira vlastito komunalno
poduzece i dobiven je ve¢ novac za to i odredeni su rokovi. Te kada to bude nasa komunalna
tvrtka, komunalno poduzece ¢e imati sasvim drugacije ciljeve, a to su efikasnost, ucestalost i
kvaliteta prijevoza. Gradske &etvrti koje su udaljene od Grada (Grebastica, Zaborié..) sad
nemaju komunalni prijevoz, ali teziti ¢e na tome i da se za te gradske Cetvrti uvede prijevoz i
da to stavimo u koncesiju. Daje rije¢ Pasku Rakicu.

Zamjenik gradonacelnika Pasko Raki¢- Cestita Ljubici za parlamentarne izbore. Kaze kako
su ve¢ kontaktirali Autotransport, te smatra kako ¢e se uvijek netko na¢i na tom rubnom
podrucju od umirovljenika, ali da se moZe na¢i neko rjeSenje gdje cemo biti svi koliko toliko
zadovoljni, ali i da budemo fiskalno odgovorni prema gradskom proracunu.

Vijeénik Nenad SamarZija- rasprava je o tome za$to u Staroj jezgri grada Sibenika nije
organizirana proslava za Sibensku festu. Organiziran je Medunarodni dje¢ji festival, oekuje se
da ¢e nesto gostiju biti pa bi bilo dobro da se nesto organiziralo. A izgleda da ¢e vatromet biti,
nije sigurno, ali receno je da je mogu¢. Zanima ga kakva je situacija sa projektom buducnosti
nazvan za Grad Sibenik BatiZele. Prema izvr$enju proraduna neka sredstva su potrosena davno.
Radi se o intelektualnim uslugama. Razgovara se koja je cijena zemljiSta ako izade natjecaj.
Upucuje se pitanje sa natjeCajem koja je raspisala drzava Hrvatska za Ministarstvo drzavne
imovine 1.4. nada se da HDZ-ovci znaju o kojem se natjecaju radi. Veoma je blizu postojece
zone koju planiraju ponuditi svjetskim investitorima. Radi se o projektu Prokljan gdje je
raspisan natje¢aj i zemlja se prodaje za vile i hotele. Sto se ti¢e Poljane raspravlja se je li
probijen proracun ili nije. Nije bio u pocetku odusevljen sa projektom, ali je vidio da je projekt
vrhunski. Ispri¢ava se ako je iSta loSe mislio o tome. Zanima ga hoce li se taj skup 27.6.
pretvoriti u predizborni skup HDZ.

Zamjenik gradonacelnika Pasko Raki¢ - Sto se ti¢e 60 obljetnice Medunarodnog djecjeg
festivala on po€inje u subotu. S obzirom na okolnosti koje su se dogadale, Zeli zahvaliti
ravnatelju i Festivalskom vijecu i samoj organizaciji. Bilo je govora da se nece odrzati festa, ali
ipak ¢e biti otvaranje festivala na trgu izmedu Katedrale 1 Vije¢nice, a dio programa ¢e se
odrzati na Trgu Ivana Gorana Kovaci¢a. Ugostitelji su dobili odobrenje rada do 4 ujutro i
molimo ugostitelje da se ukljuce koji Zele dobiti potporu i suglasnost rada od Grada Sibenika.
Na takav nacin mozemo napraviti jako dobru zabavu.



Gradonacdelnik Zeljko Buri¢ - biti ¢e otvaranje festivala i vatromet, ali moramo postivati
epidemioloske mjere . Nesluzbeno pozivamo sve da se ukljuce i da time prkose Covidu 19 i da
time pazimo na razmak, te odrzavanje distance. Sibenik ne posustaje. Mi otvaramo MDF.
Nastojat ¢emo odrzavati formu koju smo postavili. Batizele su registrirane trgovackom sudu.
U projekt Batizele ¢emo ukljuciti sve ljude iz oporbe koji imaju Zelje, volje da rade u projektu
Batizele. Batizele ne moze i ne smije biti projekt nekakve politicke opcije nego je to interes
Grada Sibenika. To je projekt u kojem Grad Sibenik ne smije pogrijesiti. Dok je on
Gradonacelnik napraviti ¢e sve da smanjimo elemente koji bi mogli utjecaji na to da pogrijese.
Svi oni koji se zele ukljuciti u projekt Batizele biti ¢e ukljuceni. Nac¢i ¢emo model ukljucivanja
gradana u projekt. Zakon kaze i zna kako se dovode investitori. Na tome se radi, nismo stali.
Ovih dana ¢e se formirati uza radna grupa koja ¢e i¢i u otvaranje procedure za dovodenje
investitora. Izbori su 5. srpnja. Poljanu smo planirali otvoriti prije bilo kakve najave izbora,
gosp.Plenkovi¢, gosp. Butkovié¢, gosp. Pavi¢ su zasluzni nakon teskog rada punih 8 mjeseci
smo uspjeli dobiti 100 milijuna kuna znaci 0 kuna trosak Poljane, te autobusi, 17 autobusnih
stanica. To ¢e biti otvaranje Poljane sa Sibenskim snagama nikoga sa strane jer smo to i radili.
Svi oni koji ¢e sudjelovati u tom programu koji pocinje u 21h jer je tad Poljana najljepSa sa
svojom specifiénom rasvjetom. Sve §to se bude tamo deSavalo biti ¢e nase, domace sa Sibenske
strane.

Vijecnica Iris Ukié¢ Kotarac- toc¢ka koja govori o ponistavanju DPU-a Pekovac iz 2008.godine,
govori 0 tome da procelnica Madlena moze odgovoriti zasto DPU nije bio uskladen sa
Prostornim planom, odnosno zasto nije poStovana sama procedura koja je vezana uz postotak
donosenja projekta koji je radio gosp.Talanso. Provodi se upravni i struéni nadzor uz postupak
donosenja planova. Zna¢i DPU nije bio dostavljen ministarstvu. Akti koji su doneseni u
meduvremenu nisu u redu, to se moze opovrgnuti tako da ako dostavite dokaz o tome znaci
povratnicu da je to zaista tako. Postupak donoSenja plana DPU-a potrebno je ispoStovati
proceduru konzultacija sa Gradskom cCetvrti Stari grad. Nema podatak o tome da li je to bilo
napravljeno 2008.godine. Zato je postojala inicijativa u Gradskoj Cetvrti Stari grad i bilo bi
dobro da razjasnimo sva ova pitanja koja su bila vezana za Dolac. Da se dopusti govoriti
predsjedniku gradske Cetvrti i da vidimo Sto je sa DPU-om. Gradani u Docu Zele zadrzavanje
dizalica. Dizalica nije prakticna potreba ve¢ je to jedan od nacina kako zadrZati postojece
stanovniStvo. Ne mozemo se svi baviti turizmom. U Pekovcu nije bilo nekih oborina, ali je bilo
ispred Banja u uvali. Zanima me je li itko zatrazio odgovor od VVodovoda zbog problema koji
je nastao. Ovo se dosad ponovilo dosta puta. Doslo je do izlijevanja fekalnih voda. Kako je to
moguce i §to bi se dogodilo da u vrijeme turisticke sezone nama pliva riva u Docu. To je pitanje
vezano za prostorno planiranje. Ima pitanje za gosp. Misuru. Izjava koja je dana u Sibenik in -
u rekao je da bi trebali za tvrdavu sv. Ivana uvesti vapno iz Italije. Koje je to posebno vapno.
Izgleda da za tvrdavu sv. Ivana treba 320 tisu¢a tona vapna. Prema izraCunima koje imamo da
bi §titili domacu proizvodnju imamo 4 tvornice: Girk Kalun-koji godisnje daje 120 tisuca tona
vapna, Licka tvornica-60% proizvodnje, Istra sa 40.000 tona vapna, Sira¢ sa 63.875 tona
godisnje. Koja su to posebna vapna da po njih moramo oti¢i u Italiju i koja je cijena toga vapna?
Sljedece pitanje je vezano za protupoZarna stakla koja takoder ne mozemo naci u Hrvatskoj jer



nitko ovdje ne proizvodi takvu vrstu stakla pa smo ih morali potraziti u Stresciu tvornicu koju
je takoder pogodila korona virusom, postavlja se pitanje dali se to¢no zna koliko nam vapna
treba i jesmo li uspjeli do¢i do protupozarnog stakla? Misljenja sam da u Hrvatskoj ima firmi
koje se bave sa tim, izraduju protupozarna stakla debljine 30 mm, 60 mm, 90 mm i 120 mm,
ovdje je gospodin iz JVP Sibenik koji sigurno zna vise o tome. Zanima je po troskovniku kakvo
je to staklo koje mi ne moZemo pronaci u Hrvatskoj i po kojoj cijeni ga trazimo u Italiji? 1z
medija dolazim do saznanja da ¢e Grad povodom 60 — te obljetnice MDF — a postaviti
spomenik, on je ve¢ gotov i izradio ga je gospodin Kazimir Hraste. Interesira me kada je
proveden natjecaj za idejno rjesenje, tko je odlucio o prostoru gdje ¢e biti postavljen spomenik,
od kojeg je materijala napravljen, odnosno hoce li se uklopiti u sam prostor i je li mi dobivamo
gotov spomenik od gosp. Hraste s obzirom da je ve¢ izradio spomenik Drazenu Petrovic¢u koji
je odabran od strane komisije ili mi sada uzimamo ad — hoc rjesenje za koje nismo sigurni niti
kako ¢ée izgledati u prostoru i zasto to mora biti djecak sa kiSobranom?

Procelnica Madlena Rosa Dulibié¢ — da bi napravili realizaciju sanacije rive radimo izmjene i
dopune tog Plana, ako Plan iz 2008. godine bude izvan snage nece biti izmjena i dopuna istog.
Na zahtjev pojedinaca koji skupljaju peticiju koju bi bilo dobro da i mi vidimo jer imamo dojam
da se govori o zelji pojedinaca u Docu pa ako posjedujete te peticije gradana bilo bi dobro da
nam ih dostavite. Nama stalno dolaze gradani poput vije¢nika Branka Kronje 1 pitaju kada ¢e
zapoceti sanacija. Imamo mnogo problema sa plavljenjem rive i s tim dolazi materijalna Steta 1
bilo je nazalost i smrtnih slucaja i gradani zele sanaciju jednog teSkog i1 kompleksnog
komunalnog problema. Rjesavanje problema nailazi na mnoge opstrukcije, ali uvijek od jedne
ili dvije osobe, nama se Cini da to nije onako kako se Zeli predstaviti kao misljenje stanovnika
Doca, prije nekih godinu dana smo dobili jednu peticiju u kojoj uop¢ée nema stanovnika Doca,
u potpisima stoje ljudi iz Splita i ljudi iz sjevernih dijelova Zupanija, stanovnici Zirija, Kaprija,
Vidika, dakle treba se to¢no utvrditi §to Zele stanovnici Doca i Crnice, jer pojedini Zele da cijela
stvar krene §to prije, a pojedini nastoje da to ne krene nikad. Gradski vijeénici imaju Zelju da
stanovnici Doca zapocnu Zivjeti dostojanstveni Zivot jer ovo do sada nije bilo tako zbog
oborinskih voda, plimom i dopiranjem mora koje prolazi ispod rive u njihove objekte i samim
tim je taj slucaj vrlo tezak inzenjerski, ali se nadamo da imamo rjeSenje i da ¢emo ga uspjesno
provesti. U meduvremenu se bavimo mnogim nadzorima, tko god posalje upit bilo kojem
ministarstvu to sve usporava stvar, §to se konkretno ti¢e pitanja netko je poslao zahtjev za
nadzorom i ministarstvo sada provodi nadzor ukoliko bude iz tih vremena 2006., 2007. i 2008.
godine §to smo iz arhive pronasli to smo im 1 poslali u slucaju da nesto ne bude kako treba Plan
¢e biti izvan snage. Mi zaista dajemo sve od sebe i ulazemo napore da taj Plan zaZivi odnosno
da se donese i da mozemo pristupiti izradi projektne dokumentacije i ishodovanju dozvola i
kona¢nom dostojanstvenom Zivotu ljudi u Docu.

Procelnik Petar MiSura — kazao je da stoji iza svih svojih izjava poglavito oko izjave §to se
dogodilo sa europskim investicijama s obzirom na pandemiju Covid 19, sve investicije Grada
Sibenika idu dalje i da moZe do¢i do odredenih kasnjenja. Kada se radi investicija ne znam od
kuda vam ideja da Grad Sibenik nabavlja vapno jer ne nabavlja niti asfalt, celik, niti druge
stvari, nego potpisujemo ugovor temeljem javne nabave sa izvodacem. Izvoda¢ ponudi cijenu
na cjelokupan iznos, a bira se onaj izvodac koji ima najjeftiniju ponudu 1 s njim potpisujemo



ugovor i on kupuje materijale gdje je njemu najjeftinije. Kada je rije¢ o Sv. Ivanu mislim da je
to najveci projekt u Republici Hrvatskoj, ovim putem se zahvaljuje vije¢niku Ivi Glavasu jer
mi je ukazao da to ne radim i na njegovom velikom angazmanu na obnovi tvrdave, takoder bi
se zahvalio 1 konzervatorima gosp. Sinobadu i gospodi Stosi¢. Gospodin Glavas moze bolje od
mene objasniti da smo zajedno sa izvodacem pokusali pronaci cilj u smanjivanju njegovih
nabavnih vrijednosti 1 troskova pronaci takvo vapno u Hrvatskoj, nisam stru¢njak u procijeni
vapna za to su zaduzeni konzervatori gdje smo imali 7 — 8 puta testiranje vapna u razli¢itim
uvjetima, ¢ak se iSlo u Italiju na ta testiranja koja su trajala osam dana i nigdje u Hrvatskoj nema
tolike koli¢ine jer su zanemariva. Sa druge strane izvoda¢ gleda gdje mu je jeftinije za kupit
vapno jer snosi odgovornost ako ne napravi nesto na vrijeme, isto tako treba nam 30 tona
mljevene cigle koja mora biti jako stara jer se melje u tu fugu. Ne mozemo stavljati fugu od
sedre ili nekakvih $koljaka §to je danas zabranjeno. Grad Sibenik je sklopio ugovor sa
izvodacem, uspjeli smo pronaci tu fugu koja ima rozu nijansu boje jer je takva bila u originalu.
Ista stvar je 1 kod Poljane gdje se sklapa ugovor sa izvoda¢em koji je bio najpovoljniji ponuditelj
zajednica Lavcevi€ izgradnja s obzirom na to da nisam involviran u sam projekt gosp. Hrvoje
Zlatoper koji je rukovoditelj tog projekta moze vam dati to¢ne specifikacije tog stakla i zasto
se ¢ekalo iz Italije, postoji moguénost da je izvodac unaprijed kupio nesto jer su to obicno stvari
koje su specijalne izvedbe, pa se moraju unaprijed platiti proizvodacu. Ne moZemo od njega
traziti da kupuje to jer bi bio ostecen jer je unaprijed ve¢ placeno. S obzirom da ste pravnica
znate da se u javnoj nabavi ne smije navesti da se proizvodi ne smiju nabavljati isklju¢ivo u
Hrvatskoj narocito ako se financira iz EU — fondova jer je Zakon o javnoj nabavi jasan i moramo
se drzati toga.

Ravnatelj Jakov Bili¢ — kazao je $to se ti¢e spomenika u pravnom smislu i cijelu proceduru
Sto je trebalo ispostovati da bi se doslo do spomenika. Kazaliste je zajedno sa mnom ispostovalo
cijelu proceduru gdje je bio ukljuden i Odjel za drustvene djelatnosti. Sto se spomenika tice
ideja postoji ve¢ duze vremena, dakle ni u kom slu¢aju nije nastala u zadnji tren, bilo je nekoliko
umjetnika s kojima se razgovaralo i naravno da se trazilo najbolje, najjednostavnije i
najpovoljnije rjeSenje da se napravi umjetni¢ka forma. O samoj estetici spomenika mozZe se
pricati, nama je dugogodiSnji suradnik likovnog aspekta na MDF — u poprili¢no dopalo, inace
sama ideja nije nastala sada u ovo vrijeme, ona postoji ve¢ duze vrijeme i prije se pokusavalo
iznaci idejno rjesenje sa likovnim akademijama, jedno od rjeSenja je i mi ¢emo to nastojati
ostvariti da Grad Sibenik dobije u prostoru Stare gradske jezgre nesto kao Berlin i Bratislava,
male skulpture, interaktivne kako ¢e to proéi vidjet ¢emo. Ovo je pocetak jedne price, za 60.
rodendan MDF — a odabran je rad profesora Hraste ,, dje¢aka sa kiSobranom®, o interpretaciji
mogu Vam poslati njegovo obrazloZenje samoga spomenika jer ga svatko vidi drugacije. U
suradnji sa Odjelom za druStvene djelatnosti i konzervatorima dosli smo do rjeSenja da to bude
prostor ispod crkve sv. Barbare jer je to i sluzbeni ulaz za MDF. Nasa nova scena koja je kod
OS Fausta Vran¢i¢a ona je izabrana iz razloga §to kada smo napravili konadan izratun izagla
najpovoljnija uz to je i epidemioloski prihvatljiva, u dogovoru sa upravom festivala smo odlucili
da sve ono §to nam je nepotrebno maknemo i da ta sredstva usmjerimo u sam program, jer je
sama logistika na ljetnoj pozornici izuzetno skupa i zbog toga smo se odlu¢i na drugu pozornicu
radi smanjenja troskova. Natjecaj je bio, ali prije §to smo ga raspisali mi smo razgovarali sa
ljudima koji bi bili zainteresirani i koji su u moguénosti to na taj na¢in odraditi pogotovo u ovoj



situaciji, ljevaonica gdje mi nismo bili u moguénosti zbog prekida rada istih i¢i u neke druge
varijante, sam spomenik je gotov i ocekujemo da ¢e njegovo postavljanje biti 3. srpnja na dan
zatvaranja MDF — a.

Predsjednik Vijeéa, dr.sc. Dragan Zlatovi¢ - dao je kratku pauzu.
RASPRAVA I ODLUCIVANJE O DNEVNOM REDU

Predsjednik Gradskog vijec¢a, dr.sc. Dragan Zlatovi¢ — nakon kra¢e pauze zamolio je
proc¢elnika TajniStva — Tajnika Grada da ponovno obavi prozivku vije¢nika.

Vije¢nice Radojka Danek i Iris Uki¢ Kotarac su nazocne, te je sjednici nazocno 24 vijeénika.

Predsjednik Gradskog vije¢a, dr.sc. Dragan Zlatovi¢ — Gradsko vijece, odnosno on kao
predsjednik zaprimili su jedan podnesak Vije¢a Gradske Cetvrti Stari Grad koja je zaprimljena
na Protokolu Grada Sibenika, dostavljena elektronskim putem 10. lipnja 2020., zna¢i nakon
utvrdivanja dnevnog reda sa Zeljom da se danaSnja sjednica Gradskog vije¢a dopuni sa
prijedlogom koji je veé ovdje bio istaknut, a on glasi da se Gradskom vijeéu Grada Sibenika
preda kao tocku dnevnog reda ovaj prijedlog kojim se predlaze da se ponisti i stavi van snage
osnovni DPU Pekovac usvojen i na snazi od 2008. godine u cijelosti. Pozicija kao predsjednika
Vijeca je tehnicke naravi, vijeénik je kao oni, ali ima odredene protokolarne i1 poslovnicke
duznosti u smislu utvrdivanja dnevnog reda i obzirom da se radi o prijedlogu koji je poslan od
strane podnositelja koji nije ovlasten predlaga¢ u smislu naseg Poslovnika ovaj prijedlog nije
sastavljen sukladno ¢lancima Poslovnika koji utvrduju kako treba biti sastavljen prijedlog tocke
dnevnog reda uz obrazlozenje akta i tako dalje i da se radi o aktu koji je dostavljen nakon
utvrdivanja poziva i dnevnog reda, takav prijedlog nije mogao usvojiti i staviti kao dodatni
prijedlog za dnevni red, a to nije ni njegovo ovlastenje u smislu Poslovnika.

Nadalje, upitao je ima li jo§ netko od ovlasStenih predlagatelja prijedlog za izmjenu/dopunu
dnevnog reda.

Vijeénica Iris Uki¢ Kotarac — u ime gradana Gradske cetvrti Stari Grad da 1i moZe ako nije
problem tehnicke naravi ako se moZe ispraviti na licu mjesta, moze li se to napraviti sada, bilo
bi dobro da se ovo iskomunicira do kraja, ovdje imamo predsjednika Gradske Cetvrti Stari Grad
da se to konacno rijesi.

Predsjednik Vijeca, dr.sc. Dragan Zlatovi¢ - i vije¢nica i on iste su struke, pa se ne treba na
kraju mandata podsjecati na naSe poslovnicke moguénosti koje se nude kod utvrdivanja
dnevnog reda. Procitao je ¢lanak 66. Poslovnika. Ovdje se radi o prijedlogu koji je dostavljen
desetog, znaci nakon osmog kada je utvrden prijedlog dnevnog reda. Ovlasteni predlagaci
dnevnog reda po nasem Poslovniku su: gradonadelnik Grada Sibenika, Klub vije¢nika,
vijecnici, 1 radna tijela ako posebnim propisom nije utvrdeno da odredenu tocku, prijedlog moze
podnijeti to¢no odredeni predlagatelj. Obzirom se ovdje radi o prijedlogu koji nije poslan od
strane ovlastenog predlagaca, ako je poslan nakon utvrdivanja prijedloga dnevnog reda
primjenjuju se odredbe o hitnoséu postupka, odredbe koje dopustaju moguénost da i vijeénik
Gradskog vije¢a na danasnjoj sjednici prilikom utvrdivanja dnevnog reda predlozi dopunu
dnevnog reda, ali onda mora ispuniti dva uvjeta, a to je da iza sebe ima 1/3 vije¢nika i da je to
rubricirao, poslao jedan dan ranije prije odrzavanja same sjednice. Znaci da nisu ispunjene
poslovnicke odredbe koje dopustaju stavljanje dopune na dnevni red ove sjednice jer
jednostavno nemaju mogucénosti kroz Poslovnik takav prijedlog staviti na glasovanje.
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Vijeénica Iris Uki¢ Kotarac — Zao joj je, kolega Branimir Zmijanovi¢ je pisao taj Zakljucak i
znao je za proceduru i Zao joj je Sto nije napravio posao do kraja.

Predsjednik Vijeca, dr.sc. Dragan Zlatovi¢ - prijedlog same toCke dnevnog reda kako je
dostavljen, glasi na ponistenje akta, dobro znaju da ponistenje akta u pravnom smislu znaci
ponistenje svih pravnih u¢inaka pod momenta donoSenja akta, to znaci da bi sa ovakvom
odlukom eventualno ponistili sve pravne ucinke koje je ovaj DPU proizveo u razdoblju od
2008.-2020. g. gdje bi usli u nesagledive reflekse na niz aktera koje je ovaj akt u odredenom
razdoblju zadesio. Prosli put su imali jedan ovakav prijedlog i sukladno Poslovniku su uputili
podnositelje da slobodno bez ikakvog ustruavanja se jave u sluzbe Grada Sibenika koje su
uvijek na dispoziciji i koje mogu pomo¢i pri sastavljanju odredenih prijedloga, ali vodeci racuna
0 aspektima koje su rekli. U tom smislu upucuje predlagatelja da se vrate korak nazad u zelji
da jednom ovu tocku rasprave kako treba da se iskoristi takva moguénost da na nekom
sljedec¢em susretu to imaju kao klasi¢nu tocku dnevnog reda.

Ukoliko nema prijedloga za izmjenu/dopunu dnevnog reda prelaze na utvrdivanje dnevnog reda
u cijelosti.

Vijece je uz 16 glasova ,,ZA“ i 8 glasova ,,SUZDRZANIH* usvojilo slijedeci

DNEVNI RED

1. Prijedlog Godisnjeg izvjestaja o izvrSenju proratuna Grada Sibenika za 2019. godinu
2. Prijedlog Odluke o raspodieli rezultata za 2019. godinu
3. Zakljucak o primanju na znanje Odluke o preraspodjeli sredstava izmedu proracunskih
stavaka u 2019. godini
4. Prijedlog Zaklju¢ka o primanju na znanje Zapisnika o obavljenom proracunskom
nadzoru zakonitosti izvr§avanja prora¢una u Gradu Sibeniku za 2018. godinu
5. Prijedlog Zakljucka o prihvacanju IzvjeSca o izvrSenju:
a) Programa odrzavanja komunalne infrastrukture na podru¢ju Grada Sibenika u
2019. godini
b) Programa gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture na podru¢ju Grada
Sibenika u 2019. godini
c) Programa javnih potreba u kulturi, tehni¢koj kulturi i znanosti Grada Sibenika za
2019. godinu
d) Programa zdravstvene zastite i pomoci socijalno ugrozenim, nemoénim i drugim
osobama Grada Sibenika za 2019. godinu
e) Programa javnih potreba u predikolskom odgoju i obrazovanju Grada Sibenika za
2019. godinu
f) Programa javnih potreba u sportu za 2019. godinu
6. Prijedlog Odluke o izmjenama i dopunama Odluke o koriStenju gradskih parkiralista
7. Prijedlog Odluke o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog Izmjena i dopuna Op¢ih
uvjeta ugovora o koriStenju javnih parkiraliSta s naplatom
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8.

10.

11.

12.

13.

14.

15.
16.

17.

18.

19.

20.

21.
22.

23.

24,

25.

26.

Prijedlog Odluke o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog Op¢ih uvjeta koristenja

javne garaze

Prijedlog Odluke o izradi Izmjena i dopuna (IX.) Generalnog urbanisti¢kog plana grada

Sibenika

Prijedlog Odluke o izradi Urbanistickog plana uredenja ugostiteljsko turisticke zone

Jasenovo, oznake UT1 i s tim u vezi Izmjena i dopuna (VII.) Prostornog plana uredenja

Grada Sibenika

Prijedlog Odluke o komunalnom redu

Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o davanju jamstva za kreditno zaduzenje Hrvatskog

nogometnog kluba Sibenik s.d.d.

Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o prodaji dionica Hrvatskog nogometnog kluba

Sibenik s.d.d. u vlasnidtvu Grada Sibenika

Prijedlog Odluke o davanju suglasnosti za zaduzenje trgovackom drustvu Bikarac d.o.o.

Sibenik putem financijskog leasinga

Prijedlog Odluke o imenovanju ulice u Sibeniku

Prijedlog Odluke o dopuni Odluke o nerazvrstanim cestama — Popis cesta, ulica i trgova

Grada Sibenika

Prijedlog Odluke o ukidanju statusa javnog dobra:

a) na &est. br. 2496 K.O. Sibenik

b) na Cest. zem. 5407/22 K.O. Donje Polje

Prijedlog Odluke o izmjeni i dopuni Odluke o osnivanju kazalista — Hrvatsko narodno

kazaliste u Sibeniku

Prijedlog Zakljuc¢ka o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog statutarne odluke o

izmjenama i dopuna Statuta Hrvatskog narodnog kazalista u Sibeniku

Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o ostvarivanju prava na nov€anu pomo¢ roditeljima

za novorodeno dijete

Prijedlog Rjesenja o imenovanju ravnatelja Gradske knjiznice ,,Juraj Sizgorié¢* Sibenik

Prijedlog RjeSenja o razrjeSenju 1 imenovanju vrsiteljice duznosti ravnateljice Centra za

pruzanje usluga u zajednici Grada Sibenika

Prijedlog RjeSenja o imenovanju Upravnog vijeca Javne ustanove u kulturi Tvrdava

kulture Sibenik

Prijedlog RjeSenja o izmjeni RjeSenja o imenovanju ¢lanova VijeCa za davanje

koncesijskog odobrenja

Prijedlog Zaklju€ka o primanju na znanje:

a) Izvjestaj o poslovanju Drustva i Financijski izvjestaj Gradskog parkinga d.o.o.
Sibenik za 2019. godinu

b) Izvjesée o poslovanju i Financijsko izvjei¢e Cempresi d.o.o. Sibenik za 2019.
godinu

) Izvjeicée o radu za 2019. godinu s financijskim izvje$éem Podi d.o.o. Sibenik

Prijedlog Zakljucka o prihvacéanju:

a) Izvjestaj o radu s financijskim izvjestajem Javne ustanove u kulturi Tvrdava kulture
Sibenik za 2019. godinu 5 5

b) Izvjesce o radu s financijskim izvjes¢em Gradske knjiznice ,,Juraj Sizgori¢“ Sibenik
za 2019. godinu

12



¢) Izvjeicée o radu s financijskim izvje$éem Hrvatskog narodnog kazalista u Sibeniku
za 2019. godinu
d) Izvjesée o radu s financijskim izvjes¢em Muzeja Grada Sibenika za 2019. godinu
e) Izvjesée o radu s financijskim izvjes¢em Javne ustanove ,,Sportski objekti Sibenik*
za 2019. godinu
f) 1IzvjeS¢e o radu s financijskim izvjeS¢em Centra za pruzanje usluga u zajednici
Grada Sibenika za 2019. godinu
27. Zaklju¢ak o primanju na znanje IzvjeS¢a o koriStenju sredstava tekuce priCuve
Proraduna Grada Sibenika za mjesec ozujak 2020. godine
28. Prijedlog zakljucka o davanju prethodne suglasnosti na:
a) Prijedlog Izmjena i dopuna Statuta Osnovne $kole Brodarica, Sibenik
b) Prijedlog Izmjena i dopuna Statuta Osnovne $kole Fausta Vranéica, Sibenik
C) Prijedlog Izmjena i dopuna Statuta Osnovne $kole Jurja Sizgori¢a, Sibenik
d) Prijedlog Statuta Osnovne $kole Meterize, Sibenik
e) Prijedlog Izmjena i dopuna Statuta Osnovne $kole Tina Ujeviéa, Sibenik
f) Prijedlog Statuta Osnovne $kole Vidici, Sibenik
9) Prijedlog Izmjena i dopuna Statuta Osnovne $kole Vrpolje, Vrpolje.
29. Prijedlog Zaklju¢ka o prihvaéanju Izvje$éa o radu Savjeta mladih Grada Sibenika za
2019. godinu

Tolka 1. Prijedlog Godi$njeg izvjestaja o izvrienju proraduna Grada Sibenika za 2019. godinu

Slobodan Toli¢, procelnik Upravnog odjela za financije — ispred vas je GodiSnji izvjestaj o
izvrSenju proraduna Grada Sibenika za 2019. godinu koji obuhvaéa Grad Sibenik i 19
proracunskih korisnika. 2019. godina je bila uspjeSnija po prihodima od prethodne i to za 20-
ak milijuna kuna. Sa 220 milijuna kuna je raslo na 242 milijuna kuna, izvrSenje s tim da je
najveci porast bio na porezu i prirezu na dohodak. Istovremeno su rasli i rashodi, veliki broj
investicija, §to se najvise vidi na stavci rashoda za nabavu nefinancijske imovine koja je rasla
sa 27 na 63 milijuna kuna sa 2018. u odnosu na 2019. godinu, gdje onda dobivaju ukupni
rezultat 2019 godine od minus 14 milijuna kuna. On je nastao iz viSe razloga, prvi je bio zato
Sto je projekt Poljana EU projekt realiziran u ovoj godini, tako da trenutno imamo proknjizeno
anexom, sporazumom. Zatim u 2019. godini nismo dizali kredit, Grad je imao dovoljnu
likvidnost za pratiti sve projekte, znaci da su digli kredit u 2019. godini onda ovih 14 milijuna
kuna u minusu ispalo plus 14 milijuna kuna u toj godini. Tre¢i razlog su EU projekti koji suu
tijeku, o zahtjevima za nadoknadu sredstava Grad je prvo izvrsio uplate oko 6 milijuna kuna
gdje je drzava kasnila sa povratom. Ne toliko radi financijskih razloga nego vise zbog
administrativnih i stru¢nih razloga gdje je potreban veliki broj stru¢nih ljudi da pregledaju sve
zahtjeve po EU projektima.

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
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Vijeénik Dalibor Perak — ne moze ne spomenuti da iz godine u godinu ide razoCarenje kada
vidite neke stavke koje se godinama pokuSavaju kroz Proracun odraditi, pa onda rebalansima
kroz 2019. godinu zavrSe na nuli, pa tako i na kraju godine dode na nulu. Od tim prvenstveno
misli na ulice u Njivicama Nova VII i Nova VIII gdje se do sada na svakoj sjednici na njegovo
pitanje uvijek nalazili neki odgovori, sada se konacno viSe od godinu dana ¢eka gradevinske
dozvole, iskoristio je priliku da iskaZze svoje nezadovoljstvo time $to su ovu i proteklu godinu
zavrsili sa nula kuna na poziciji predvidenoj za realizaciju tih dviju ulica, pa se pita proslo je
pola i ove godine kako ¢e zavrsiti 1 ovu godinu, vjerojatno u istom tonu, a mozda u sljedec¢oj
godini ¢e se u proracun napumpati nekakav iznos, izborna je godina. Treba svoje odane birace
Crnice 1 Njivica koji podrzavaju HDZ navu¢i opet da se glasa, pa onda opet iz godine u godinu
dodu u nulu u Proracunu. Nitko sretniji od mene ako me demantirate u tome, ali ¢isto sumnja.
Jedna stavka mu je isto upala u oko $to se ti¢e ostvarenja Proracuna sa pozicije gospodarenja
otpadom u Odjelu prostornog planiranja vide da su potrosena sredstva pa pretpostavlja da je
izradena projektna dokumentacija za reciklazno dvoriste na podrucju sv. Mare u neposrednoj
lokaciji Zelenog grada, posto su u polovici ove godine zanima ga kako napreduje izgradnja tog
centra odnosno kada mogu ocekivati da ¢e reciklazno dvoriste profunkcionirati s obzirom da
ovo jedino postojece koje imamo na Bikarcu poprili¢no je destimulirajuce, mali je postotak
gradana koji bi samosvjesno i odveli otpada na reciklazno dvoriSte, a ne ga ostavljali po razno-
raznim putevima. Prokomentirao bi i stavku sa pozicije Hrvatskog narodnog kazalista, bilo je
komentara kako se zavrSava Poljana bit ¢e uredna Poljana, a Kazaliste izgleda derutno, vanjska
stolarija nikakva i vidi sada se stavlja skela, radi se nesto i po Kazalistu. U prosloj godini se
vidi stavka od 360 tisu¢a kuna na obnovu kazalista, nije imao vremena traziti na §to je sve to
potroSeno, pa ako netko moze prokomentirati na kakvu obnovu kazalista je potroSeno 360 tisuca
kuna

Zamjenik gradonacelnika Danijel Mileta — Sto se tice ulica Nova VII i Nova VIII, to zbilja
traje ve¢ godinama ta situacija. Tu se radi o tri projekta, ulica gdje su morali prolaziti kroz
privatne parcele, ljudima doslovno gaziti dvorista, prolaziti uz kuc¢e, minimalno tri puta su ti
projekti dolazili na lokacijsku dozvolu, na terenu bi se dogovorili sa ljudima, poslije toga bi se
uvijek netko Zalio da odmaknu cestu od njihove kuce, nece ad prolazi kroz dvoriSte. Medutim,
kada idete udovoljiti, pa pomaknete trasu ispred kuce onda micete i dva objekta, odnosno dva
terena prije 1 dva terena poslije, tri puta su dolazili do lokacijske da bise opet netko bunio ¢ak
netko od onih koji bi na terenu u mno$tvu gradana rekao da se slaze onda bi kasnije ulagao
zalbu. To je prvi razlog zasto se jednostavno oduZilo to, nakon $to su dobili lokacijske dozvole
krenuli su u pri¢u za parcelizaciju, odnosno vezano za otkup zemlje i procjena kvadrata i
zemljiSta sa svim davanjima koja bi Grad imao je oko 1700 kuna po kvadratu zemljista, Sto
Grad smatra pretjeranom procjenom, 1700 kn/m?2 zemljiSta u Njivicama. Smatrali su da je doSlo
do greske u procjene i ulozili su prigovor/zalbu na tu procjenu, to je situacija na koju Grad ne
moze pristati. To ¢e definitivno potrajati, ove ulice su ve¢ trecu godinu u Proratunu. Moraju i¢i
voljom gradana, ali isto tako Stititi interese Grada, smatraju da su neobjektivni da na njih
pristanu. IspriCavamo se stanarima i gradanima tog dijela, ali i njihovi susjedi su djelom
zasluzni za$to ta prica ovoliko traje.
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Gradonacelnik Zeljko Buri¢ — g. Mileta je to objasnio, konaéno moraju shvatiti ako vole Grad,
pogotovo kada se neSto radi u odredenoj Cetvrti onda zaista treba postupiti gradanski svjesno,
nije ovo prica samo Nove VII i Nove VIII koja se kroz medije evo i koriste¢i vijeénika
zloupotrebljava javno mijene hoée se prikazati sasvim drugacija prica, ljudi ocito shvate da je
Grad ili drzava, mjesto i prilika da se uzme novac bez realne osnove ne shvacajuc¢i da postoji
procedura. Odgovornost na realizaciju projekta Nova VII i Nova VIII je uglavhom upravo na
onima koji ho¢e ad se to napravi, javno to kazu, a onda sve naprave da ospore taj projekt. Kroz
aglomeraciju se radi ulica Stipe Ninic¢a u Crnici i kada su u prilici i kada Grad kaze ne samo da
¢e postaviti kanalizaciju, vodu, opticki kabel, sve §to treba plin, ali su spremni uloziti 1 dodatne
novce da se to komunalno opremi, pa se osigura sigurnost §kole, nogostup, rasvjeta i sve ostalo
i klada mole nekoga da dade osam kvadrata, a on kaze da ga nije briga za to jer i tako tu ne
stoji, a stoji kameni suhozid i onemogucava da se upristoji jedan dio grada koji je uvijek bio
industrijski, a onda ¢e biti pri¢ca Grad odugovlaci i nesto nije napravio. Kada dobiju gradansku
svijest 1 savjest onda ¢e neki projekti i¢i znatno brze.

Jakov Bili¢, ravnatelj Hrvatskog narodnog kazalista u Sibeniku — radi se o projektu cjelovite
obnove Kazalista, studije izvodljivosti 1 svih onih elemenata koji moraju uciniti taj jedan
projekt, to je viSegodisnji projekt koji se ve¢ nekoliko godina radi, ukupna cijena je oko 100-
ak tisuca eura te pripremne price proslu godinu, a ovaj ostatak je ostao za platiti.

Gradonaéelnik Zeljko Buri¢ — reciklazno dvoriste je definitivno problem jednostavno, ako
nema mjesta, nema terena. Kada eventualno nesto predloze onda ,,necu ispod mog prozora,
stavi ispod njegovoga“. Reciklazno dvoriSte na podrucju sv. Mare uvjetno receno je predvideno
planovima, ali nije sretan zbog lokacije tog reciklaznog dvorista. Radi se na izmjeni planske
dokumentacije u kojima ¢e se tocno odrediti na jedan logi¢an i normalan nacin pozicija
reciklaznog dvorista da zadovolji one koji stoje u krajnje istocnom dijelu i1 krajnje zapadnom.
Razlog da nemaju reciklazna dvorista koja su dostupna i pristupacna gradanima 1 njihova
osnovna funkcija je upravo nedostatak zemljista. Da bi do toga dosli krenuli su u proceduru
izmjene planova, to je jedini segment u zbrinjavanju otpada, gdje ne mogu brzo pratiti rjeSenje.
Prakticki su jedni grad koji radi centar za zbrinjavanje otpada u drzavi. Rade se 1 podzemni
kontejneri. Puno je tu nedostataka, puno zajedni¢kih problema. U pravu ste Grad Sibenik nuzno
treba reciklazno dvoriSte. Napravit ¢e ih na nacin da budu dostupna i prihvatljiva na naSem
terenu.

Vijeénik Dalibor Perak — ovo §to se sada potrosilo 1 pripremilo za reciklazno dvoriste na sv.
Mari od toga se odustaje koliko je razumio.

Gradonacelnik je odgovorio kako ne.

Vijeénik Dalibor Perak — reciklazno dvoriste znaci ide i ocekuju realizaciju kroz skoro
vrijeme.
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dr.sc. Ivo Glavas — uputite vije¢nike kako se glasa kod sistemskih odluka kao §to su Proracun,
zavrsni ratun Proracuna, Poslovnik i1 Statut. Dakle, objasnite kako se glasuje i koja vecina je
potrebna.

Predsjednik Gradskog vije¢a — kazao je kako ovdje ne mora zastupati nikoga, vjeruje da svi
vijeénici Gradskog vije¢a Grada Sibenika dobro poznaju svoja ovlastenja.

Sjednici je bilo prisutno 24 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vijeca daje na glasovanje Prijedlog GodiSnjeg izvjeStaja o izvrSenju
proracuna Grada Sibenika za 2019. godinu.

LZA“ je glasovao 15 vije¢nika, 8 je bilo ,,SUZDRZANIH®, 1 je bio ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vije¢a konstatira da je Godisnji izvjestaj o izvrienju proraduna Grada Sibenika za
2019. godinu donesen vec¢inom glasova.

Tocka 2. Prijedlog Odluke o raspodjeli rezultata za 2019. godinu

Slobodan Toli¢, procelnik Upravnog odjela za financije - ispred vas je Prijedlog Odluke o
raspodjeli rezultata za 2019. godinu ona se odnosi samo na Grad Sibenik. Svaki prora¢unski
korisnik je donosi za sebe, §to znaci da od onog ukupnog manjka 14,5 milijuna kuna na Grad
Sibenik se odnosi 13-ak milijuna kuna koji se zbraja na prethodne godine i dodu do ukupne
brojke od 46 milijuna kuna. Taj manjak su planirali u prora¢unu od 2020. do 2022. godine
raspodijelit prethodna 33 milijuna kuna u tri godine po 11 milijuna kuna. Sad su duzni ovaj
preostali prikazati rebalansom Prora¢una u ovoj godini. Ministarstvo financija je dostavilo
upute novog Prijedloga zakona o proracunu gdje ne dozvoljava da se manjak koji se dogodi
tijekom godine prikazuje u projekcijama proracuna nego je sve potrebno prikazati u tekucoj
godini 1 uravnoteziti proracun.

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bilo prisutno 24 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vijeca daje na glasovanje Prijedlog Odluke o raspodijeli rezultata za
2019. godinu.

ZA“ je glasovalo 16 vijeénika, 8 je bilo ,,SUZDRZANIH%, 0 je bio ,,PROTIV*, pa predsjednik

Gradskog vije¢a konstatira da je Odluka o raspodjeli rezultata za 2019. godinu donesena
ve¢inom glasova.

Tocka 3. Zaklju¢ak o primanju na znanje Odluke o preraspodjeli sredstava izmedu
proracunskih stavaka u 2019. godini
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Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bilo prisutno 24 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Zaklju¢ak o primanju na znanje Odluke o
preraspodjeli sredstava izmedu proracunskih stavaka u 2019. godini.

ZA“ je glasovalo 16 vijeénika, 8 je bilo ,,SUZDRZANIH®, 0 je bio ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vije¢a konstatira da je Zaklju¢ak o primanju na znanje Odluke o preraspodjeli
sredstava izmedu proracunskih stavaka u 2019. godini donesen ve¢inom glasova.

Tocka 4. Prijedlog Zakljuc¢ka o primanju na znanje Zapisnika o obavljenom proracunskom
nadzoru zakonitosti izvrSavanja prora¢una u Gradu Sibeniku za 2018. godinu

Gradonadelnik Zeljko Buri¢ - ukratko se osvrnuo na Zapisnik o obavljenom proradunskom
nadzoru zakonitosti izvr§avanja prora¢una u Gradu Sibeniku za 2018. godinu.

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.

Predsjednik Gradskog vijec¢a dr.sc. Dragan Zlatovi¢ - Zapisnik o obavljenom prora¢unskom
nadzoru zakonitosti izvr$avanja proratuna u Gradu Sibeniku za 2018. godinu prima se na
znanje.

Tocka 5 a). Prijedlog Zaklju¢ka o prihvacanju Izvjes¢a o izvrSenju Programa odrzavanja
komunalne infrastrukture na podru¢ju Grada Sibenika u 2019. godini

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije traZio rijec.

Sjednici je bilo prisutno 24 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Zakljucka o prihvac¢anju Izvjesca
0 izvrSenju Programa odrZavanja komunalne infrastrukture na podru¢ju Grada Sibenika u
2019. godini.

LZA“ je glasovalo 16 vijeénika, 8 je bilo ,, SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijeCa konstatira da je Zaklju¢ak o prihvacanju Izvjes¢a o izvrSenju Programa

odrzavanja komunalne infrastrukture na podruéju Grada Sibenika u 2019. godini donesen
ve¢inom glasova.
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5.b) Prijedlog Zaklju¢ka o prihvaéanju IzvjeS¢a Programa gradnje objekata i uredaja
komunalne infrastrukture na podru¢ju Grada Sibenika u 2019. godini

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije trazio rijec.

Sjednici je bilo prisutno 24 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vijeca daje na glasovanje Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjesca
o izvrSenju Programa gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture na podrucju Grada

Sibenika u 2019. godini.

ZA“je glasovalo 16 vije¢nika, 8 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijec¢a konstatira da je Zakljucak o prihvacanju Izvje$¢a o izvrSenju Programa
gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture na podru&ju Grada Sibenika u 2019. godini
donesen ve¢inom glasova.

5.c) Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjesca o izvrSenju Programa javnih potreba u kulturi,
tehni¢koj kulturi i znanosti Grada Sibenika za 2019. godinu

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije trazio rijec.

Sjednici je bilo prisutno 24 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Zakljuc¢ka o prihvac¢anju Izvjesca
o izvr$enju Programa javnih potreba u kulturi, tehni¢koj kulturi i znanosti Grada Sibenika za
2019. godinu.

LZA* je glasovalo 16 vijeénika, 8 je bilo ,, SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijeca konstatira da je Zakljucak o prihvacanju Izvjesca o izvrSenju Programa javnih

potreba u kulturi, tehni¢koj kulturi i znanosti Grada Sibenika za 2019. godinu donesen veéinom
glasova.

5.d) Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjes¢a o izvrSenju Programa zdravstvene zastite i
pomo¢i socijalno ugrozenim, nemo¢nim i drugim osobama Grada Sibenika za 2019. godinu

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije traZio rijec.

Sjednici je bilo prisutno 24 vije¢nika.
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Predsjednik Gradskog vijec¢a daje na glasovanje Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjesca
o izvr$enju Programa zdravstvene zastite i pomo¢i socijalno ugrozenim, nemoc¢nim i drugim
osobama Grada Sibenika za 2019. godinu

,ZA* je glasovalo 16 vijeénika, 8 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijeCa konstatira da je Zaklju¢ak o prihvacanju Izvjes¢a o izvrSenju Programa
zdravstvene zaStite 1 pomod¢i socijalno ugrozenim, nemocénim i drugim osobama Grada
Sibenika za 2019. godinu donesen ve¢inom glasova.

5.e) Prijedlog Zakljucka o prihvaéanju Izvjes¢a o izvrSenju Programa javnih potreba u
predskolskom odgoju i obrazovanju Grada Sibenika za 2019. godinu

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije trazio rijec.

Sjednici je bilo prisutno 24 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vijeca daje na glasovanje Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjesca
o izvrienju Programa javnih potreba u predskolskom odgoju i obrazovanju Grada Sibenika za
2019. godinu

ZA“je glasovalo 15 vije¢nika, 9 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijeca konstatira da je Zakljucak o prihvacanju Izvje$ca o izvrSenju Programa javnih

potreba u predskolskom odgoju i obrazovanju Grada Sibenika za 2019. godinu donesen
veéinom glasova.

5.f) Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjeséa o izvrSenju Programa javnih potreba u sportu
za 2019. godinu

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije traZio rijec.

Sjednici je bilo prisutno 24 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Zakljuc¢ka o prihvac¢anju Izvjesca

o izvrSenju Programa javnih potreba u sportu za 2019. godinu.

LZA* je glasovalo 16 vijeénika, 8 je bilo ,, SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijeca konstatira da je Zakljucak o prihvac¢anju Izvjesca o izvrsenju Programa javnih
potreba u sportu za 2019. godinu donesen ve¢inom glasova.
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Tocka 6. Prijedlog Odluke 0 izmjenama i dopunama Odluke o kori$tenju gradskih parkiralista
Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Vijeénik Josko Supe — prosle godine dao je prijedlog da se kod naplate parkinga tijekom
zimske sezone u poslijepodnevnim satima i vikendom razmotri moguénost ukidanja naplata u
nultoj zoni. Ne zna dokle se u tome doslo, ocito gledaju¢i ovu odluku se nije doslo i pitanje
koje je gradonacelnik rekao da moze pitati iskoristit ¢e sada s obzirom da ¢e Poljana gradane
grada Sibenika kostati nula kuna znadi li da ¢e se sredstvima iz EU sredstava zatvoriti kredit
koji ima Gradski parking. Ukoliko se to zatvara misli da itekako imaju prostor da se u
poslijepodnevnim satima pogotovo van turisticke sezone u zimskom periodu da taj parking
bude besplatan ili ad se plati neka minimalna cijena.

Zamjenik gradonacelnika Danijel Mileta — smisao naplate parkinga koji je pod ingerencijom
jedinica lokalne samouprave nije ubiranje prihoda i zarada nego je smisao da se destimulira
dugotrajno zadrzavanje 1 ad se ograniceni broj parkirnih mjesta koji postoji u Staroj gradskoj
jezgri odnosno u onim dijelovima grada gdje je veliki priljev automobila da se tijekom jednog
dana ili vremena raspodjeli broj automobila, da se destimulira dugotrajno zadrzavanje. Kada
govore o ove tri odluke vezano za Gradski parking one su isprovocirane samom garaZzom, da bi
garaza uSla u funkciju potrebno je izmijeniti tri odluke. Dio razloga zasto su cijene takve kakve
jesu, zasto postoje dodatne situacije koje imate u papirima, zato $to je to dio jednog velikog
projekta koji nije vezan samo uz garazu nego je vezan uz intermodalnost rada i slicno za §to su
zapravo dobili novac. Prema europskoj uniji su komunicirali odredene uvjete i parkiranje u
garazi, odnosno dodatne uvjete koje ¢e mo¢i ostvariti stanovnici otoka, stare gradske jezgre i
slicno. Ovo je nama prva garaza, imaju analize i1 procjene kako ¢e to funkcionirati, ali zapravo
kada to tek pocne funkcionirati znati ¢e koliki je pritisak automobila u pojedino doba dana ili
pojedino godi$nje doba. Oni kao Gradska uprava, a vjeruje i direktor su zbilja otvoreni za
dorade odluka o parkirali$tima, o nac¢inu koriStenja garaze, ali ne bi brzali sa nikakvim dodatnim
pogodnostima dok ne vide zbilja kako ¢e garaza funkcionirati kroz godinu dana odnosno u
ljetnom periodu, odnosno u zimskom periodu da ne bi stvorili probleme u funkcioniranju same
garaze. Ideja je garaze i parkirnih mjesta u gradu da oni budu optimalno popunjeni da cijena
bude takva da parkiranje na njima bude izmjenjujuce, nije dobro kada su parkirna mjesta prazna,
treba ih popuniti makar s jednim kunom za cijelu no¢, a isto tako nije dobro kada automobili
kruze po gradu trazeci slobodno parkirno mjesto. U ovom sada trenutku ne bi smjeli brzati sa
nekim drugim pogodnostima, izmjenama dok ne vide kako ¢e cijeli sustav parkiranja u Sirem
centru grada sa garazom funkcionirati.

Goran Bulat, direktor Gradskog parkinga d.o.o. Sibenik — 2006. g. cijene koje su aktualne
ljeto-zima, nema povecanja, puno toga se izgradilo, parking u Matije Gupca, ono $to su stalno
radili 1 uvijek uvazavali koncept cijeli odnosno glavnu funkciju toga prometa koji se odvija u
gradu. Proslu godinu kada su strahovali od sezone, kada je bila sama kulminacija radova u
strogom centru grada i kada su o¢ekivali najvecu guzvu, uvazili i u stalnom su kontaktu njegove
struéne sluzbe sa gradanima 1 to razli¢itim skupinama, ugostiteljima i obrtnicima, stanarima
dakle uvijek nastoje komunicirati i uvazavati sva razmisljanja, sve prijedloge i optimalno
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donose rjeSenja. ProSlu godinu su otvorili bazen sa svim inicijativama, usmjeravali ljude na
parking u TEF-u na bazenu. Pro§lu godinu nije bila tolika guzva u tom omjeru, a naro¢ito onog
dijela gdje smo izasli stanarima u jednom maksimalno Sirokom paketu gdje se stanari stare
gradske jezgre mogu parkirati po cijelom gradu. Ne donose politiku na temelju profita, nego
donose politiku na temelju situacije prometa u gradu. Gradski parking je digao kredit na 25
milijuna kuna, dio sredstava koji je namijenjen za dio projekta 53 milijuna kuna cca 43 milijuna
kuna sredstava je usmjereno za dio price oko mobilne integriranosti i samim tim ¢e se pokriti
djelomicno kredit, ne¢e u cijelome. U samoj ovoj suradnji u europskim projektima su se vodili
na nacin da garaza nije sama po sebi besplatna oni ima i svoje troSkove. Planirali su nekakve
prihode gdje ¢e moci pokriti troskove. 1zasli su na jedan nacin maksimalno koliko mogu
stanovnicima stare gradske jezgre sa besplatnim parkingom od 22,00 -07,00 sati, oto¢anima
jedan sat besplatno. Sve su to mjere koje su ovdje. U ovom prijedlogu vidjet ¢ete da je i
Zvonimira ulica, jedan od najboljih pokazatelja onoga $to je dogradonacelnik pricao. Zna da
populisticki zvuci fino kada se kaze da je nesto besplatno, ali u praksi to ne izgleda bas tako, u
praksi izgleda kao da su tamo stalno parkirani automobili i da se nikada ne mic¢u. Nitko tamo u
pravilu ne moze parkirati, dovesti dijete u vrti¢ za §to je to i predvideno. Jedno je praksa, a
jedno kad nesto populisticki lijepo zvudi, a jedno je $to se dogada na terenu. Upravo to $to se
dogada na terenu 1 ono $to nase sluzbe svakodnevno prate i u svakodnevnom kontaktu smo sa
svima. To je nazovimo ga zlatno rjesenje koje pokusavaju pronaéi da zadovolje sve.

Vijeénik Dalibor Perak — drago mu je Sto je g. Bulat kroz svoje izlaganje naceo temu
Zvonimirove jer na tom tragu je i njegovo pitanje. Vide po ovoj tocci koju sada raspravljaju da
je taj dio Zvonimirove ulice ubacen u prvu zonu. Koliko se sjeca kada su bile najave gradnje
kolektora i rekonstrukcije tog dijela i formiranje novih parkirnih mjesta ako se ne vara govorilo
se da 1 s tim parkirnim mjestima, nastojao se rijesiti problem pristupa vrti¢u Grada za roditelje
koji odvoze i dovoze djecu. Medutim, kako je tih 10 parkirnih mjesta stavljeno u zonu I ne
moze se iSCitati da Ce ta parkiraliSna mjesta imati nekakav druk¢iji rezim koriStenja, osim onog
rezima koji je propisan za I zonu. U tih 10 parkirnih mjesta ¢e isto netko mo¢i do¢i, kupiti
parkirnu kartu, opet nemaju situaciju, ocekivao je iskreno da ¢e tu biti odredeni broj mjesta koji
nece biti u zoni standardne naplate nego u nekakvom reZzimu minutnog zadrzavanja. Molio bi
da mu se pojasni ta situacija i na koji nacin se misli rijesiti pristup za korisnike vrti¢a.

Zamjenik gradonacelnika Danijel Mileta — stvar je uvijek u statistici, direktor je sve rekao,
a1sam je svjedok jer tamo zivi. Na tih deset parkirnih mjesta uvijek se nalaze iste aute, ne micu
se danima. Kada se tamo uvede parkirni automat, jednostavno ta situacija se statisticki
izbjegava, deset je parkirnih mjesta, definitivno ¢e u toj satnoj naplati destimulirati zadrzavanje
i naci ¢e se i korisnici dje¢jeg vrtica, tim viSe §to deset minuta prvih se ne naplacuje. Nije stvar
samo vrti¢a, razmiSljalo se stvar je 1 drugih javnih ustanova, imali su 1 od Zupanijskih institucija
potrebu, kao dajte nam x mjesta, medutim onda je problem kako kontrolirati ta mjesta. Trebali
bi imati jednog covjeka koji bi tamo bio cijeli dan.

Vijeénik Branko Kronja — Sokiran je, ne moZe vjerovati da su napravili garazu za 0 kuna, da
su ljudi u Starom gradu dvije godine trpjeli izgradnju te garaze i da vi njima sada ni$ta ne nudite,
ne moze to vjerovati. Pogledajte javne garaze, dnevna karta, satna no¢na karta, cjelodnevna
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karta, mjeseCna dnevna, mjeseCna no¢na, ne moze vjerovati da nisu u stanju napraviti jedan
cjenik za ovu naSu garazu. To su ljudi koji tamo rade, za njih se to gradilo, on nece tamo
parkirati, ali za one koji tamo Zive da vi njima sada u ovoj situaciji kada je Covid 19 i kada nije
bilo ove situacije, u tri sata dodete u grad prazna Poljana, nema 50 posto auta. Dajte ljudima
moguénost da uzmu mjesecnu kartu, a da ih ne ¢eka parkiraliSno mjesto za 400 kuna su ljudi
spremni to platiti. Privatne parkinge placaju 1000 kuna, ¢eka ih mjesto. Njih nema puno, 15-ak
pravnih osoba. Zasto niste proveli anketu, bit ¢e prazna garaza, nema ljudi, tko ¢e uc¢i unutra.
Dvije godine su trpjeli radove da sada nemaju niSta. Ako ne prihvate da ¢e promijeniti Odluke
napustiti ¢e sjednicu.

Zamjenik gradonacelnika Danijel Mileta — dio odgovora na pitanje dao je prije nego je
postavljeno. To¢no je da se boje jer nisu sigurni kako Ce cijeli taj sustav funkcionirati. Ovo je
europski projekt, obvezali su se u nekim stvarima prema Europi. Moraju vidjeti kako ¢e cijeli
sustav funkcionirati. Kada govore o stanarima Stare gradske jezgre ima ih blizu dvjesto, oni
svaku vecer od 22,00 sata do 07,00 sati imaju besplatan parking. 256 parkirnih mjesta u garazi
¢e biti pod naplatom, ta parkirna mjesta rasterecuju prvu i drugu zonu, onda ljudi koji imaju
povlastene parkirne karte ¢e lakSe na¢i mjesto na uliénim parkiraliS§tima. Opet se vracaju na
statistiku, obvezali su se Europi i zasSto su im zapravo dali novac. Bude li to zbilja prazno u
pojedinim periodima onda ¢e Gradski parking izbalansirati i omoguditi onima kojima smatra
da je potrebno koji mogu to popuniti da to popune. Platili su cost benefit analizu, imaju iskustva
u parkiraliStima, znaju kako planirati, ali sito tako plan je jedno, a zivot je drugo. Nemaju
kristalnu kuglu da znaju buduénost, ali imaju planove koji nas usmjeravaju i za sada su nas
dobro usmijerili. Izgradili su garazu i dobili 75 milijuna kuna za cijeli taj sustav. Izgradili su za
potrebe nasih gradana, onih koji dolaze. Zamolio je da dozvole da se stvarima pristupi stru¢no,
studioznije, nije to igra, ajmo odsjeci, presje¢i. Bude li situacija jam¢i u pojedinim mjesecima,
satima, nesto zjapi prazno. Gradski parking ¢e imati obvezu da popuni ta mjesta.

Vijeénik Nenad SamarZija — da se vrati na Zvonimirovu ulicu, navodno je bilo u planu da se
tu nece naplacivati parking radi Vodovoda, djecjeg vrti¢a, a slaze se i da su auti tu stalno
parkirani. Obzirom na Covid i nedostatak posla sada u gradu moglo se mozda na drugaciji na¢in
tu pristupiti, staviti dvije ploce rezervirano za vozila djecjeg vrtica ili rezervirano za vozila
dostave s odredeni maksimalnim zadrzavanjem od cca 15 minuta. PoSto smo jako ozbiljan grad
1 imamo sluZbe koje rade jako dobar posao u ovom slucaju prometni redari koji ¢e svakih
dvadeset minuta pro¢i tu i vidjeti jeli to isto auto parkirano i stavi mu kaznu. Kada dobiju kaznu
vise nece tu parkirati. Sto se ti¢e odluke od 1.6. do 30.09. misli da se tu trebalo biti solidaran sa
gradanima obzirom je turisticka sezona jako loSa i da turista gotovo i nema i cijena je mogla
ostati zimska. Znaci da cijena ostane pet kuna 1 na kraju krajeva s obzirom na dobit od prosle
godine, nije neka kriza Sto se ti¢e Gradskog parkinga. Moze li Gradski parking dati kartu
Siben¢anima po posebnim uvjetima na nivou godine, a na primjer strancu naplatiti 30 kuna, i
ako moze zasto tome nije tako, a ako ne moZe neka se objasni zasto ne moZe.

Goran Bulat, direktor Gradskog parkinga d.o.o. Sibenik — obvezali su se sukladno studiji,
ali ono §to je klju¢ ove price, garaza sama svojom izgradnjom povecala je broj parkirnih mjesta
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za 256. Ono $to je takoder klju¢ ove price je da ta garaza ¢e biti glavni mamac i preusmjerivac
prometa svih koji dolaze u grad. Samom tom idejom ovo §to je dogradonacelnik govorio se
rasterecuje uli¢ni parking gdje stanari ve¢ imaju po jako jeftinim cijenama taj uli¢ni parking i
samim tim je onemogucen problem da se stvara guzva. Nasi stanari ljeti idu u svoje vikendice
I kada dodu sa svojih vikendica ono $to se prije dogadalo je da ne nadu parking, navecer u
devet-deset sati, upravo s tim se doskocCilo tome da su i8li s tim. Ne zna¢i da sada mogu
nepravilno parkirati ili da moraju traziti u zoni van obuhvata iako je sada taj obuhvat jako Sirok.
Kazao je kako su njegova vrata svima otvorena i uvijek mogu do¢i kod njega sa svim svojim
prijedlozima, u svakom trenutku bit ¢e tu i saslusati te prijedloge. Na taj nacin funkcioniraju od
kada je Gradskog parkinga i kolege prije njega na isti nacin su funkcionirali. 1z tog razloga se
ta cijena iz 2006. godine nije mijenjala. Uvazavajuci taj aspekt javnog interesa, na javni nacin
vode tu pric¢u. Ne vode je kao da su vodeni profitom. Profit koji se ostvaruje tijekom godina on
se reinvestira i ulaze opet za dobrobit gradana, §to je u kona¢nici i njihova duznost. Ukoliko
imate 1 zamijetite neke poteSkoce, imate prijedloge uvijek mogu do¢i kod njega, ne moraju se
uopce na vijecu raspravljati, mogu definirati sve. Re¢i ¢e od strane struke svoje misljenje.

Gradonacelnik Zeljko Burié¢ — kako bi prekinuli ovu polemiku jer svi nesto pri¢aju, a nitko
ne kaze razlog zbog Cega to prica. Ono §to je rekao g. Mileta, a koji ne govori samo s pozicije
dogradonacelnika, nego je vodio Gradski parking dosta uspjesno u svom periodu, on je osoba
koja zna o ¢emu prica. Fino je i jasno receno koji je nacin organizacije Gradskog parkinga, nije
zarada nego komunalni red. Objasnio je kako se kroz cjenovnu politiku tvrtke koja se bavi
parkingom uvodi red. Grad je svojim angazmanom, napravio i pretvorio zapustenu Poljanu u
jedan urbani reprezentativni centralni trg, a i garazu. Nitko od vije¢nika nije vjerovao u projekt
garaze, a sada svi pametuju i znaju kako bi to organizirali, $to kada su bili u prilici nisu napravili
tu garazu. Ova gradska uprava je napravila i dodatni trud. Slusali su pri¢e propast ¢e Gradski
parking, nece biti za placu, srusit ¢e se kazaliSte, grad ¢e bankrotirati. Grad nije bankrotirao,
niti se sruSilo kazaliSte, niti je doSlo more, nego se pojavila garaza. I¢i ¢e jasno i1 javno
komuniciranje sa svima onima koji na neki nacin zive od te Stare gradske jezgre, a pokaze se
da ima prostora, ali apriori osiguravati rezervirana parkirna mjesta i parkirni prostor napravljen
javnim novcima za punjenje privatnih racuna bez obzira §to su tu apartmani ili hoteli u Staroj
gradskoj jezgri, to nece i¢i.

Vijeénik Nenad SamarzZija — ve¢ se ispricao za projekt Poljana, slaze se u potpunosti s
konstatacijom gradonadelnika da stranci ne trebaju besplatno parkirati u centru Sibenika, nego
stranci trebaju platiti taj parking u centru Sibenika. Volio bi da idu u smjeru da strancima naplate
skuplji parking nego Sibendanima. SlaZe se da treba stati na kraj da se ne placa, da se parkira
besplatno, da se baca smece, ali ta rasprava je svima jasna. Postoji li modalitet da stranci u
Sibeniku plate parking 30 kuna, a Sibenéani pet kuna i sa strancima kompenziraju solidarnost
gradana Sibenika. Ako imaju veliku dobit da Gradski parking donira sportske udruge, kulturne
udruge, MDF, ako je to moguce.
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Gradonacelnik Zeljko Buri¢ — zakonski nije moguée odrediti cijenu za strance i za domace.
Clanica smo Europske unije i nema diskriminacije. Ova rasprava se jednom vodila kad je tema
bila cijena ulaza na tvrdave i jasno je to re¢eno.

Vijeénik Nenad SamarZija — u Hrvatskoj postoje mnogi gradovi u kojima je to moguce,
konkretno Dubrovnik. U Dubrovniku je moguce da stranac plati 75 kuna po satu, dobije kaznu
od tisucu i pol kuna na Pilama, a Dubrov¢ani ne. Kako je to moguce?

Vijeénik Rikard Marenzi — u osnovnom udzbeniku 0 prometu i promet u mirovanju stoji, da
ako se garaza gradi u centru grada oOna je kontra produktivna. Ve¢ se reklo da bi se na ulazu
grada stavila obavijest da u centru grada postoji garaza. Ne boji se da ¢e biti prazna, veé
suprotno, a to je da ¢e biti zaguSen cijeli promet zbog garaze. U centru grada smisao garaze je
da je komunalna za stanovnike i potrebe grada, te u tom smjeru pogotovo nakon §to se dobio
novac potreban za izgraditi tu istu garazu zapravo besplatno, u tom smjeru je treba iskoristiti.
U centru grada ne moZe biti komercijalna za strance, ako ima samo 250 parkirnih mjesta. Sto
je to 200 auta? Koliko auta prode u sezoni kroz grad, o tome nema smisla uopce raspravljati.
Od prvog dana nitko nije bio protiv jedne garaze, ali je bio protiv smisla garaze i dan danas se
vrti ista prica. Garaza Ce biti magnet za turiste upravo za napraviti kaos u ovom gradu. Ali ako
se dala na koriStenje gradanstvu, te da se na takav nacin razmi$lja da svi trazimo nesto
besplatno, to se ne radi tako. To treba biti u funkciji grada kao $to je bio sam smisao te garaze.
Dodao bi jos da smo dobili garazu, ali da li smo dobili srediSnji trg, to je pitanje.

Vijeénik Branko Kronja-mora reci da je gradonacelnik pobrkao dvije stvari. Imate parking i
imate revitalizaciju Stare gradske jezgre. Gospodin direktor normalno govori o parkingu kao i
§to je to bivsi direktor isto govorio. Gradonacelnik je govorio o revitalizaciji grada, a i 0OvV0 $to
je govorio gospodin Marenzi, ako vam to nije krajnji cilj da pogodujete ljudima koji rade i Zive
u srcu grada, onda za vas nema pomoci.

Vijeénik dr.sc. Ivo Glavas — govori kako na sjednici ima jedan direktor ekonomije, a drugi
koji je zavrsio elektrotehniku, te kako mu se ¢ini da je taj isti drugi direktor imao fizibiliti studio.
Postavlja mu pitanje da li taj isti zna §to je to. Govori direktoru kako je isti u toj studiji imao
procjenu, te da je procijenjeno vrlo optimisti¢no da ¢e se puno zaraditi. Postavlja pitanje
gospodinu Mileti, odnosno govori mu da je platio studij, te da plati jo§ dva studija na teret
poreznih obveznika.

Vijeénik Milorad Miskovi¢ — Na temu cjenkanja oko parkinga i revitalizacije Stare gradske
jezgre i dobiti, zarade, te biznisa sve je izmijeSano. Gospodin Kronja dobro govori da se
iskljucivo parking, te kad su se radili projekti govorilo isklju¢ivo o revitalizaciji Stare gradske
jezgre. Gospodin Mileta, gradonacelnik i direktor Gradskog parkinga rekli su kako ¢e krenuti
sa jednom cijenom, pa ako parking bude prazan smanjivat ¢e se polako i cijena, a to u principu
nije dobro. Ljude ¢emo rastjerati tako. Moramo odmah krenuti od pocetne cijene koja bi bila 3
kune i onda ako bude guzva unutar garaze polako ¢emo podizati cijenu. Onda je opravdano
podizanje cijene jer je guzva 1 smatra da je potraznja, te na kraju krajeva cijenu ¢emo morati
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dignuti i do 100 kuna za parkirno mjesto u garazi, ali ¢emo krenuti s 3 kune, pa ¢emo gledati
kako se puni i stvar je tada rijeSena. Zamolio bi direktora Gradskog parkinga da kaze $to misli
o tome, te s druge strane da pocetna cijena ne bude 10 kuna, pa da se smanjiva prema 3 kune,
ve¢ da se krene od 3 kune, pa se postepeno povecava prema 10 kuna. Zavisi sto kaze ekonomija.

Predsjednik Vijeca, zamolio je tajnika Grada, procelnika Antu Gali¢a da obavi prozivku
vijeénika.

Procelnik TajniStva — tajnik Grada, Ante Gali¢ — u ovom trenutku sjednici je nazo¢no 19
vije¢nika. (nisu nazoc¢ni: vije¢nik Anton Dobra, vije¢nica Radojka Danek, vije¢nik Branko
Kronja, vijeénik Nenad Samarzija, vijeénik Josko Supe i vije¢nik Branimir Zmijanovi¢)

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o izmjenama i dopunama
Odluke o koristenju gradskih parkiralista.

ZA“je glasovao 13 vije¢nika, 6 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijeca konstatira da je Odluka 0 izmjenama i dopunama Odluke o kori$tenju gradskih
parkiraliSta donesena ve¢inom glasova.

Tocka 7. Prijedlog Odluke o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog l1zmjena i dopuna
Op¢ih uvjeta ugovora o koristenju javnih parkiraliSta s naplatom

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Vijeénica Ljubica Kardum — kod Izmjene 1 dopune Op¢ih uvjeta ugovora o koristenju javnih
parkiraliSta s naplatom predlaze da u ¢lanku 4. stavak 3. gdje pisSe: ,,fizicke osobe koje imaju
prebivaliste na otocima Krapanj, Zlarin, Kaprije i Zirje ostvaruju pravo koristenja javne garaze
Poljana po povlastenim uvjetima najduze jedan zapoceti sat tijekom jednog dana.* Ovo je pravo
za sve one koji imaju prebivaliSte na navedena Cetiri otoka i imaju automobil na svoje ime 1
prezime i moraju imati povlastenu otocnu kartu. Prije danasnje sjednice nazvala je direktora
Gradskog parkinga da li je ikako moguce taj jedan sat pomaknuti na dva sata, da imaju
besplatno, nadugo i naSiroko su pricali zasto ona to predlaZze. Svi znaju kako se otoCani bore
gdje ostaviti auto kad dodu u grad, jedan sat parkinga je za pohvalu, znak da se vodi ra¢una o
njima, ako je moguce da to promjene na dva sata, jer je jedan sat zaista malo. Ti koji imaju
prebivali$te na otocima, radi se o starijim osobama, rekla bi sigurno preko 65 godina. Moli
Gradsko vijece da ovaj prijedlog stavi na dnevni red, jednostavno broj 1 pretvorite u broj 2.

Predsjednik Vijeca, dr.sc. Dragan Zlatovi¢ — ovo bi mogao shvatiti kao vas amandman na

nacin da bude prethodna suglasnost izrecena tako da sam podnositelj op¢ih uvjeta promjeni
satnicu sa 1 na 2 sata.
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Goran Bulat, direktor Gradskog parkinga d.0.0 — o€itovao se o amandmanu, te kazao kako
bi zahtjev uzeo u razmatranje i u buduénosti sagledati o kojom broju auta se radi, eventualno
na nekim sljede¢im sastancima i vije¢ima vidjeti sa nekim konkretnim prijedlozima. Ono §to je
situacija na terenu je jedno, ono §to je u zeljama je drugo. Ovo Cak nece biti ni referentna godina
s obzirom na korona virus i situaciju i ne¢e nam ovo mozda biti najbolji pokazatel;.

Predsjednik Vijeéa, dr.sc. Dragan Zlatovié¢- upitao je vije¢nicu Ljubicu Kardum, hoce i se
ocitovati da li ostaje pri ovom amandmanu ili prihvaca prijedlog g. Bulata.

Vijecnica Ljubica Kardum — ostaje pri svom amandmanu jer smatra da se ne radi o velikom
broju automobila, radi se o starijoj populaciji koja dolazi u grad i koristi automobile onda kad
im zaista treba.

Predsjednik Vije¢a, dr.sc. Dragan Zlatovi¢ — stavlja na glasovanje amandman vije¢nice
Ljubice Kardum da se 1 sat izmjeni u 2 sata.

Zamolio je Tajnika Grada, Antu Gali¢a za ponovno utvrdivanje kvoruma jer je bilo dosta
izlazaka. Sjednici je nazo¢no 22 vijecénika.

Uz 11 glasova ,,ZA*“ amandman nije prosao.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o davanju prethodne
suglasnosti na Prijedlog Izmjena i dopuna Op¢ih uvjeta ugovora o koristenju javnih parkiralista
s naplatom.

,ZA* je glasovao 13 vije¢nika, 9 je bilo,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijec¢a konstatira da je Odluka o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog I1zmjena
i dopuna Op¢ih uvjeta ugovora o koristenju javnih parkiralista s naplatom donesena ve¢inom
glasova.

Tocka 8. Prijedlog Odluke o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog Op¢ih uvjeta
koriStenja javne garaZe

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije trazio rijec.

Sjednici je bilo prisutno 22 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o davanju prethodne

suglasnosti na Prijedlog Op¢ih uvjeta koriStenja javne garaze.
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LZA“ je glasovao 14 vijeénika, 8 je bilo,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV, pa predsjednik
Gradskog vijeca konstatira da je Odluka o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog Op¢ih
uvjeta koriStenja javne garaze donesena ve¢inom glasova.

Tocka 9. Prijedlog Odluke o izradi Izmjena i dopuna (IX.) Generalnog urbanistickog plana
grada Sibenika

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Vijeénica Iris UKi¢ Kotarac - srda¢no pozdravlja sve nazoc¢ne. Htjela bih pismenim putem da
joj proCelnica dostavi informaciju vezanu uz ¢lanak 4. Razlozi donoSenja Prostornog plana.
Tamo stoji da se Prostorni plan donosi radi ispravljanja uo¢enih neuskladenosti u tekstualnom
i grafickom djelu prostornog plana, u skladu s aktima za provedbu prostornih planova izdanim
prije stupanja na snagu Odluke o izmjeni i dopuni cjelovitog Generalnog urbanisti¢kog plana
grada Sibenika iz 2016. godine, i ispravljanje uo&enih gresaka ili/i na uskladenosti tekstualnom
grafickom djelu Prostornog plana. Pitanje za koje zeli pismeni odgovor — o kojim pogreskama
to mislite i radi koje se izmedu ostalog donosi prostorni plan. Jer o¢ito su nekakve pogreske, i
sad je pitanje, $to ako se poslije upravnog nadzora ako se utvrdi ovo §to je ranije govorila tj. §to
Vi spocitavate neopravdano, da bi bila rije¢ o jednoj osobi koja bi pokretala cijeli ovaj postupak
vezan za Dolac i za neuskladenost prostornih planova. Sto ukoliko se u konacnici utvrdi da taj
DPU nije donesen u skladu sa zakonskom procedurom, hocete li onda vi biti krivi, gradska
uprava ili gradani koji su utvrdili i imali vremena i volje uopée utvrdivati kako rade upravni
odjeli grada Sibenika. Tko ée biti tu odgovoran? Nemojte prebacivati odgovornost za slu¢ajno
bilo kakvu inicijativu gradana jer je ovo prvi put u gradu Sibeniku da se jedna gradska Getvrt
usudila organizirati i raditi posao onako kao §to Zakon o lokalnoj i podru¢noj samoupravi
predvida, Sto je upravo funkcija mjesnih odbora.

Madlena Rosa Dulibi¢, proc¢elnica Upravnog odjela za prostorno planiranje i zastitu okolisa —
vijecnica Iris Uki¢ Kotarac ¢e dobiti pismeno odgovor, ali i ujedno da i svi drugi ¢uju jer zvuci
drugacije nego §to i je. Razlozi donoSenja Prostornog plana izmedu ostalih, vije¢nica je navela
ispravljanje uoéenih neuskladenosti u tekstualnom i grafickom djelu Prostornog plana u skladu
s aktima za provedbu prostornih planova izdanim prije stupanja na snagu odluke o donoSenju
8/16 iz 2016. godine, kad je donesen generalni plan, izdani su neki akti izmedu ostalog i
legalizacija. Ima razno-raznih objekata koji su u ovom trenutku legalni, a nisu evidentirani kroz
ovaj plan koji je donesen 2016. godine. Kako je u meduvremenu proslo bar 5 godina, dok se
donesu ove izmjene, jer od 2016. do 2021. godine to je jedan vrlo razuman period u kojem se
valuira stanje na terenu koje pokriva jedan plan. Sto se tice drugog dijela nitko gradsku &etvrt
naravno niza$to ne proziva. Medutim, mi smo rekli da se radi o pitanju te da li je u pitanju
gradska Cetvrt. Samo zato Zelimo popis stanovnika koji su ulozili peticiju.

Sjednici je bilo prisutno 22 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vijeéa daje na glasovanje Prijedlog Odluke o izradi Izmjena i dopuna
(IX.) Generalnog urbanisti¢kog plana grada Sibenika.
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,ZA* je glasovao 15 vijec¢nika, 7 je bilo ,,SUZDRZANIH, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vije¢a konstatira da je Odluka o izradi Izmjena i dopuna (IX.) Generalnog
urbanisti¢kog plana grada Sibenika donesena ve¢inom glasova.

Tocka 10. Prijedlog Odluke o izradi Urbanistickog plana uredenja ugostiteljsko turisticke zone
Jasenovo, oznake UT1 i s tim u vezi Izmjena i dopuna (VI1.) Prostornog plana uredenja Grada
Sibenika

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije trazio rijec.

Sjednici je bilo prisutno 22 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o izradi Urbanisti¢kog
plana uredenja ugostiteljsko turisticke zone Jasenovo, oznake UTI 1 s tim u vezi Izmjena i
dopuna (VIL.) Prostornog plana uredenja Grada Sibenika.

LZA“ je glasovao 15 vijeénik, 7 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijeca konstatira da je Odluka o izradi Urbanistickog plana uredenja ugostiteljsko
turisticke zone Jasenovo, oznake UT1 1 s tim u vezi Izmjena i dopuna (VIL.) Prostornog plana
uredenja Grada Sibenika donesena veé¢inom glasova.

Tocka 11. Prijedlog Odluke 0 komunalnom redu
Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije traZio rijec.
Sjednici je bilo prisutno 22 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vijec¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o komunalnom redu.

,ZA* je glasovao 14 vijec¢nika, 8 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijeca konstatira da je Odluke o komunalnom redu donesena ve¢inom glasova.

Tocka 12. Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o davanju jamstva za kreditno zaduzenje
Hrvatskog nogometnog kluba Sibenik s.d.d.

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije traZio rijec.
Sjednici je bilo prisutan 22 vije¢nik.

28



Predsjednik Gradskog vijeca daje na glasovanje Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o davanju
jamstva za kreditno zaduzenje Hrvatskog nogometnog kluba Sibenik s.d.d.

LZA“ je glasovalo 17 vijeénika, 5 je bilo ,,SUZDRZANIH®, 0 je bilo ,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je Odluke o izmjeni Odluke o davanju jamstva za
kreditno zaduZenje Hrvatskog nogometnog kluba Sibenik s.d.d. donesena ve¢inom glasova.

Tocka 13. Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o prodaji dionica Hrvatskog nogometnog kluba
Sibenik s.d.d. u vlasnistvu Grada Sibenika

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Vijeénica Ljubica Kardum — prihvaca prijedlog, ali se nadovezuje na to kako mijenjamo dio
te odluke koju smo prihvatili iz 2017. godine. i da ostane u najmanje drugoj lizi. Postavlja
pitanje, da li se razmisljalo o tome da ve¢ kad neSto mijenjamo $to smo donijeli 2017. godine,
da li mijenjamo dio ugovora koji je sklopljen 2012. izmedu Grada Sibenika i Hrvatskog
nogometnog kluba Sibenik. Iz tog djela govori da je pravo koritenja terena i svega ostalog,
isklju¢eno Nogometno igraliste Crnica/Ljubica i Subi¢evac koji su u najmu dati na koristenje
bez ikakvih naplata Hrvatskom nogometnom klubu Sibenik do 2042. godine. Da li ste
razmigljali da prije nego §to prodamo Hrvatski nogometni klub Sibenik ipak moglo doéi, posto
su Hrvatski nogometni klub Sibenik i Grad Sibenik ugovorili takav ugovor da to sve traje do
2042. godine, da li je tu moguce nesto promijeniti, da onaj tko kupi teren ima pravo kraceg
koriStenja. Ako krivo govorim moZete me ispraviti, predstavnik javne ustanove Sportski
objekti, da sve ostalo dok se ne uspije prodati Hrvatski nogometni klub sve odrzavanje snosi
Javna ustanova Sportski objekti. Svi ¢e voljeti da se to uspjesno proda, ali ovaj dio do 2042. da
taj koji ga kupi da ima pravo koriStenja, pravo koristenja svega Sto se nalazi, tu ima jo§ puno
prava, da se moze iznajmiti za koncerte, kulturna dogadanja, i sve prihode idu onome budu¢em
tko kupi Hrvatski nogometni klub Sibenik. Ne treba dalje §iriti, nego razmisljajte da i na
sljedecoj sjednici gradskog vijeca tu nesto napravimo dok je na vrijeme.

Vijeénik Nenad SamarZija — s obzirom na Covid19 i da se klub i dalje prodaje, zanima ga ima
li zainteresiranih ulagaca, da li je Gradska uprava s nekim komunicirala i odakle su ti ulagaci
ako ih ima, te postoje li kakvi sastanci sve se drzi nekako pod velom tajne HDZ-a. Valjda je
bilo nesto, valjda sada kada je klub usao u prvu ligu ima i zainteresiranih.

Tihomir Paskov, procelnik Upravnog odjela za gospodarenje gradskom imovinom- pozdravlja
sve vije¢nike. Ukratko se osvrée na trazenje vije¢nice Kardum. Ovo §to ona kaze nije predmet
ove odluke. Tih 30 godina je predmet odluke o pretvorbi nogometnog kluba i on je s pravom
igranja pretvoren, te tih 30 godina ne moZzemo mijenjati. Kao §to ne moZemo mijenjati odredbe
koje su implementirane u Ugovoru o koristenju sklopljenom izmedu Grada Sibenika i
Nogometnog kluba. Medutim, Sto ¢emo u ugovoru koji ¢emo sklopiti, ako dode do
kupoprodaje? Implementirat éemo odredbe gdje éemo u potpunosti zastititi grad Sibenik, da u
okviru svojih djelatnosti i svojih potreba moze koristiti stadion Ljubicu i stadion na Subi¢evcu.
Sto se ti¢e drugog dijela, imamo vie zainteresiranih voditelja. Nismo mjesecima s njima
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ostvarivali nikakav fizi¢ki kontakt, sad kad je ujedno reCeno slobodno kretanje, zato Sto je
Corona popustila, imat ¢emo sastanke. Ima ih iz Italije, Arapskih zemalja, ali konkretno to nista
ne znaci. To su sve predstavnici pojedinih investitora.

Sjednici je bilo prisutno 22 vije¢nik.

Predsjednik Gradskog vijeca daje na glasovanje Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o prodaji
dionica Hrvatskog nogometnog kluba Sibenik s.d.d. u vlasniStvu Grada Sibenika

LZA“ je glasovalo 13 vijeénika, 9 je bilo ,,SUZDRZANIH®, 0 je bilo ,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vije¢a konstatira da je Odluka o izmjeni Odluke o prodaji dionica
Hrvatskog nogometnog kluba Sibenik s.d.d. u vlasni§tvu Grada Sibenika donesena veé¢inom
glasova.

Tocka 14. Prijedlog Odluke o davanju suglasnosti za zaduzenje trgovackom drustvu Bikarac
d.o.o. Sibenik putem financijskog leasinga

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Vijeénik Rikard Marenzi — ponukan je da se javi na ovu tocku dnevnog reda iz razloga $to se
opet javlja ista prica kao u slucaju nabavke vozila za Zeleni Grad, gdje umjesto javnog
nadmetanja za nabavku vozila gdje se praktic¢ki javno nadmetanje izvrgavate u najbolji nacin
financiranja necega §to se zeli kupiti. Tehnicke karakteristike koje su navedene kao jedan od
osnovnih dokumenata prilikom javnog nadmetanja napisane su na takav nac¢in da nuzno samo
jedan prakticki moze ispuniti te zahtjeve. Onda se dogodilo da imamo dvije ponude od istog
dobavljaca, ista Sasija i ista cisterna, proizvodac auta je MAN, Cisterna Hurelja, a Gradatin
isporucitelj. Imamo dvije ponude leasing kuce, koja se razlikuje u minornoj stvari jer se nije
imalo Sto izabrati. Ako su mogli smatrati da se to jednom dogodilo, ovo se ne moZe i ne smije
na ovakav nacin odradivati javna nabava bez obzira koliko god ona izgledala na prvi pogled da
je sve u redu. U interesu ovoga Sto govori kao prilog tome procitat ¢e zaprimljeni upit jednog
od dobavljaca. Sve su dokumenti koji se mogu pronac¢i u Narodnim novinama u javnoj nabavi,
tim gore. ,,Kao zainteresirana strana u navedenom postupku javne nabave izvrSite upite prema
razli¢itim dobavlja¢ima podvozja u Republici Hrvatskoj sukladno raspisanoj tehnickoj
specifikaciji 1 ustanovili kako samo jedna marka podvozja zadovoljava trazene tehnicke
specifikacije. Molimo da sukladno tome u tehnickoj specifikaciji izmijenite stavku klima uredaj
sa automatskom regulacijom u klima uredaj sa automatskom ili mehani¢kom regulacijom.
Misljenja smo da navedena izmjena nece utjecati na kvalitetu predmeta nabave, a stvorila bi se
mogucnost sudjelovanja veceg broja ponuditelja u navedenom postupku javne nabave,
eliminacija, diskriminacija odredenih ponuditelja.“ Pro¢itao je odgovor mjerodavnih organa iz
Bikarca koji glasi: ,,Narucitelj ne prihvaca prijedlog zainteresiranog gospodarskog subjekta.
Narucitelj je ve¢ tijekom postupka nabave prosirivao tehnicke specifikacije kako bi viSe marki
podvozja iste zadovoljilo, ali nije spreman prihvatiti prijedlog izmjene na ustrb trazenog
standarda. Firma koju su slucajno izabrali, a trazi se meduosovinski razmak od 3000-3100
mm, a oni mogu ponuditi 3005 mm, oni su ponudili malo vise za 5 mm. Snaga motora je 184
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kw, medutim trazilo se ponuda¢ ima 185 kw. Ovo su samo karikirane stvari koje se dogadaju
na nasim javnim natjeCajima, ali uz duzno postovanje Gradu, poslovanju koje sve investicije
ima misli da prijedlog na ustrb trazenog standarda neki ponudaci jednostavno ne mogu do¢i na
natjecaj. Radi se o 155 tisuéa eura leasinga, ispitivati cijene u Europi sliénih vozila je
bespredmetno, ali zna da su znatno manje. Ali ad se samo ubacilo u tehni¢ku specifikaciju
umjesto automatska, mehanicka regulacija klime ustedilo bi se 20-30% i Sansu bi imali mozda
neki drugi ponudaci da dadu svoju ponudu. Najzalosnije u cijeloj ovoj prici je Sto je ovo javno
nadmetanje ispravno bez obzira na ovakav nacin kako je napisano. Apelira na gradonacelnika,
uvjerava i pita da je vlasnik Bikarca neka privatna osoba da li bi ona isto trazila za cisternu za
dovoz vode da mora imati automatsku regulaciju klime, umjesto mehanicke i da je to glavni
presudni uvjet zaSto biraju upravo ovo vozilo, od 155 tisuca eura, inace cisterna od 6m3.

Gradonacelnik Zeljko Buri¢ — naravno da neée govoriti o cisternama i tankerima. Gradsko
vijece nije mjesto na kojem se raspravlja o natjec¢aju koji provodi trgovacko druStvo. Na nama
je da raspravljamo eventualno oko nalaza revizije u svakoj to¢ci, pa i u Bikarcu, sve §to su radili
u protekloj godini kao predmet procjena zakonitosti rada da o tome raspravljaju. Tvrtka Bikarac
ima svoju glavu i rep. Imaju proceduru nabavke, kada to naprave i kada dobijemo kompletna
izvjesca, pa i godiSnje nalaze drzavne revizije o tome ¢e raspravljati. Svatko ima svoju
odgovornost, postoji Zakon o0 javnoj nabavi, postoji Drzavna komisija za kontrolu javne nabave.
Onaj tko misli da postoje primjedbe, postoji i ono prethodno savjetovanje. Sve je to regulirano,
pa je regulirano i tko o tome moze raspravljati. Misli da je ovo potpuno beSpredmetna prica i
klasi¢ni populizam.

Vije¢nik Rikard Marenzi — kazao je kako ne da gradonacelnik nije u pravu, nego je promasio
objekt. Stvar je u tome $to je u komisiji za izbor ponude g. Toli¢ od strane Grada da bi provjerio.
Ne zna iz kojeg razloga je on u toj komisiji. Pa ga poziva da odgovori na to pitanje i kakva je
njegova funkcija, ako nije funkcija kontrole. Sto se ti¢e populizma, najmanja stvar je
populizam. Ovdje populizam ako je iole prisutan, prisutan je sa vase strane. Nitko nema pravo
govoriti i ovo vam ne sluzi na Cast, je li ovo obrazac vaseg ponasanja cijelo vrijeme. Koliko je
investicija bilo u Gradu u zadnje dvije godine, zamislite da netko to ide gledati, ne pada nikomu
na pamet, stvar je i stru¢nosti, povjerenja. Umjesto da podrzite na neki nacin, ako nista drugo
racionalno ponasSanje u poduzecu pod ingerencijom Grada. Ne trazi se ovdje da vi idete
arbitrirati, nego jednostavno posaljite poruku da neke stvari jednostavno ne mogu i¢i tako. Je li
ista stvar kupiti kamion za 150 tisu¢a eura ili za 120 tisu¢a eura?

Gradonaéelnik Zeljko Buri¢ — kazao je g. Marenziu da progita naslov 14. tocke dnevnog reda,
Sto piSe 1 o tome odlucuje Gradsko vije¢e o prijedlogu Odluke o davanju suglasnosti za
zaduZenje trgovatkom drustvu Bikarac d.o.o. Sibenik putem financijskog leasinga. Zasto? Zato
Sto je procjena strucnih tijela tvrtke da se radi o nabavi koja po predvidenoj 1 ocekivanoj cijeni
trazi odluku Gradskog vijeca jer je predvideni troSak iznad milijun kuna i o ni¢emu drugom
sada ovdje ne raspravljaju. Kad on provede natjeCaj, a kada on provede natjecaj, postoji
zakonita procedura provedbe natjecaja, kada to mi dobijemo, a dobit ¢emo kako je izmedu
ostalog proveden natjeCaj onda mogu raspravljati je 1i napravljeno zakonito ili nije.
Zakonodavac je predvidio u procesu javne nabave to¢nu proceduru kada potencijalni ponudac
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moze davati sugestije, kada moze traziti izmjenu natjecajne procedure da bi on eventualno bio
konkurentan. Isto tako moze re¢i s kim je g. Marenzi u dogovoru da pokusava prejudicirati
proces javne nabave.

Vijecnik Rikard Marenzi — na ovo zadnje pitanje nema Sto odgovoriti, Zalosno §to ga uopce
postavlja. To samo govori o na¢inu rada gradonacelnika, a ne o njegovom. Stvar je vrlo banalna,
trazite od nas da za neSto glasamo, ako imaju sada saznanja i ako nam nesto smeta da ipak
glasaju za to, a onda ¢e sluzbama prepustiti da odrade svoj posao. O ¢emu onda da pri¢aju na
Gradskom vije¢u, o dodvoravanju kako je sve u redu. Ovo su krucijalne teme. Ovo su javni
dokumenti. Nitko ne pokusava niti sakriti neke stvari. Ovdje ne govori o koruptivnim djelima,
nego nesavjesnom poslovanju. Da li to utjece na ovog ili onog dobavljaca to ga ne interesira.

Slobodan Toli¢, procelnik Upravnog odjela za financije — gradonacelnik je u svemu u pravu,
postoji cijela procedura javne nabave, od prethodnog savjetovanja do kona¢nog postupka.
Sudjelovao je u postupku kako tvrtka Bikarac nema certificiranu osobu za javnu nabavu.
Strucne sluzbe su tu da daju tehnicke karakteristike 1 ostalo 1 one odgovaraju na upite sa
zainteresiranim ponuditeljima, gospodarstvenim subjektima. Neki traze da se proSire tehnicke
specifikacije, neke se prihvate, neke ne, ovisno idu li na ustrb kvalitete.

dr.sc. Ivo Glavas — konac¢no misteriozni Bikarac. G. Gradonacelni¢e imate uspjesno poduzece
koje ¢e se uspjesno zaduziti na milijun kuna, a mora kazati da su ga uspjesno razdvojili jer su
oba trgovacka drustva Zeleni Grad i Bikarac u potpunom vlasni$tvu Grada Sibenika da bi dali
igracku jednoj frakciji HDZ-a. Onda imaju jedno trgovacko drustvo Zeleni grad koje ima
strmoglavi pad prihoda, a onda imaju strmoglavi uspon prihoda na strani Bikarac d.o.0. Kako
je to moguce gospodo koja se razumijete u ekonomiju?

Gradonaéelnik Zeljko Buri¢ — vrlo jednostavno da bi nekom nesto objasnili taj netko tko vas
zeli sasluSati mora imati nekakva predznanja, ovdje toga nema 1 nema potrebe iSta objasnjavati.

Vijeénik dr.sc. Ivo Glavas — vidi da se g. Buri¢ odli¢no razumije u ekonomiju, samo je pitao
da se objasni kako su to uspjesno ekonomski razdvojili dva poduzeéa, na nacin da su jednoga
pretvorili u kandidata za stecaj, a drugoga u kandidata za Zlatnu kunu.

Vijecnik Dalibor Perak - apsolutno podrzava sve $to je rekao kolega Marenzi, mogu se sada
natezati u igri rijeima $to je tema ove tocke i za $to u biti glasaju i §to je predmet javne nabave.
Cinjenica je da u pozadini te javne nabave je situacija ograni¢avanjem tehnickih uvjeta i
karakteristika dovela do toga da prakticki imaju jednog ponuditelja. Proucavaju¢i dokumente u
natje€aju zapazio je da auto mora imati tempo mat, auto koje ¢e stajati na odlagalistu otpada i
sluziti kao sigurnosni element Mogu se nabacivati trebaju li tehnicke specifikacije ili ne daju
za pravo Bikarcu da ih definira. Znakovito je da su definirane na nacin da se ograniava
mogucnost sudjelovanja u javnoj nabavi. Ako to nije predmet onoga o ¢emu raspravljaju,
poziva sve ostale vije¢nike da idu sa pozicije da nece glasati za to jer smatraju da je nabava
preskupa. Mozda oni svi vijeénici nisu strucnjaci, ali zato imaju pravo propitkivati.
Gradonacelnik sebi uzima za pravo Sto oni imaju pitati. Postoji netko tko se bavi javnom

32



nabavom. Upravo su oni tu da pitaju. Poziva da se glasa protiv ovog prijedloga da ovo ne ide u
javnu nabavu, odnosno proceduru sklapanja ugovora. Neka se napravi nova ponuda, do¢i ¢emo
ispod milijun kuna i do¢i ¢e na sljedece Gradsko vijece tri mjeseca i u konacénici ¢emo platiti
manje novca.

Predsjednik Vijeca, dr.sc. Dragan Zlatovi¢ — zamolio za ponovno utvrdivanje kvoruma.

Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik. (sjednici nisu nazo¢ni: Anton Dobra, Radojka Danek, Mia
Mati¢ i Branko Kronja)

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o davanju suglasnosti za
zaduzenje trgovackom drustvu Bikarac d.o.o. Sibenik putem financijskog leasinga.

LZA“ je glasovalo 11 vijeénika, 5 je bilo ,,SUZDRZANIH®, 5 je bilo ,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je Odluka o davanju suglasnosti za zaduZenje
trgovackom drustvu Bikarac d.o.o. Sibenik putem financijskog leasinga. donesena vec¢inom
glasova.

Todka 15. Prijedlog Odluke o imenovanju ulice u Sibeniku
Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije trazio rijec.

Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o imenovanju ulice u
Sibeniku.
,ZA* je glasovalo 15 vijeénik, 6 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik

Gradskog vije¢a konstatira da je Odluka o imenovanju ulice u Sibeniku donesena ve¢inom
glasova.

Tocka 16. Prijedlog Odluke o dopuni Odluke o nerazvrstanim cestama — Popis cesta, ulica i
trgova Grada Sibenika

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije traZio rijec.
Sjednici je bio prisutan 21 vijec¢nik.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o dopuni Odluke o
nerazvrstanim cestama — Popis cesta, ulica i trgova Grada Sibenika.
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LZA“ je glasovalo 14 vijeénika, 7 je bilo ,,SUZDRZANIH®, 0 je bilo ,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vije¢a konstatira da je Odluka o dopuni Odluke o nerazvrstanim cestama
— Popis cesta, ulica i trgova Grada Sibenika donesena vec¢inom glasova.

Tolka 17.a) Prijedlog Odluke o ukidanju statusa javnog dobra na ¢est. br. 2496 K.O. Sibenik
Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije trazio rijec.

Sjednici je bio prisutan 21 vijec¢nik.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o ukidanju statusa javnog
dobra na gest. br. 2496 K.O. Sibenik

LZA“ je glasovalo 15 vijeénika, 6 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je Odluka o ukidanju statusa javnog dobra na cest.
br. 2496 K.O. Sibenik donesena vec¢inom glasova.

Tocka 17.b) Prijedlog Odluke o ukidanju statusa javnog dobra na éest. zem. 5407/22 K.O.
Donje Polje

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o ukidanju statusa javnog
dobra na Cest. zem. 5407/22 K.O. Donje Polje.

LZA“ je glasovalo 13 vijeénika, 8 je bilo ,,SUZDRZANIH®, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je Odluka o ukidanju statusa javnog dobra na ¢est.
zem. 5407/22 K.O. Donje Polje donesena ve¢inom glasova.

Toc¢ka 18. Prijedlog Odluke o izmjeni i dopuni Odluke o osnivanju kazalista — Hrvatsko
narodno kazaliste u Sibeniku

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije traZio rijec.

Sjednici je bio prisutan 21 vijec¢nik.
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Predsjednik Gradskog vijeca daje na glasovanje Prijedlog Odluke o izmjeni i dopuni Odluke
0 osnivanju kazali§ta — Hrvatsko narodno kazaliste u Sibeniku.

LZA“ je glasovalo 14 vijeénika, 7 je bilo ,,SUZDRZANIH®, 0 je bilo ,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je Odluka o izmjeni i dopuni Odluke o osnivanju
kazali$ta — Hrvatsko narodno kazaliste u Sibeniku donesena ve¢inom glasova.

Tocka 19. Prijedlog Zakljucka o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog statutarne odluke
0 izmjenama i dopuna Statuta Hrvatskog narodnog kazalista u Sibeniku

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije trazio rijec.

Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Zakljuc¢ka o davanju prethodne
suglasnosti na Prijedlog statutarne odluke o izmjenama i dopuna Statuta Hrvatskog narodnog
kazalista u Sibeniku

LZA“ je glasovalo 15 vijeénika, 6 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je Zakljuc¢ak o davanju prethodne suglasnosti na
Prijedlog statutarne odluke o izmjenama i dopuna Statuta Hrvatskog narodnog kazaliSta u
Sibeniku donesen veé¢inom glasova.

Tocka 20. Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o ostvarivanju prava na nov¢anu pomoc¢
roditeljima za novorodeno dijete

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije traZio rijec.

Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

Predsjednik Gradskog vijeéa daje na glasovanje Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o
ostvarivanju prava na nov¢anu pomo¢ roditeljima za novorodeno dijete.

LZA“ je glasovalo 18 vijeénika, 3 je bilo ,,SUZDRZANIH®, 0 je bilo ,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je Odluka o izmjeni Odluke o ostvarivanju prava na
novéanu pomo¢ roditeljima za novorodeno dijete donesena ve¢inom glasova.

To¢ka 21. Prijedlog RjeSenja o imenovanju ravnatelja Gradske knjiznice ,.Juraj Sizgori¢*
Sibenik
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Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

Predsjednik Gradskog vijec¢a daje na glasovanje Prijedlog Rjesenja o imenovanju ravnatelja
Gradske knjiznice ,,Juraj Sizgori¢* Sibenik.

LZA“ je glasovalo 20 vijeénika, 1 je bilo ,,SUZDRZAN*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vije¢a konstatira da je RjeSenje o imenovanju ravnatelja Gradske knjiznice ,,Juraj
Sizgori¢“ Sibenik doneseno veéinom glasova.

Tocka 22. Prijedlog Rjesenja o razrjeSenju i imenovanju vrsiteljice duznosti ravnateljice Centra
za pruzanje usluga u zajednici Grada Sibenika

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Vijeénica Ljubica Kardum — ima samo primjedbu tehnicke prirode, ako smatraju da je mogu
uvaziti. Upravno vijeée je donijelo Odluku da v.d. ravnateljica Vlasta Caleta je ravnateljica do
19.srpnja 2020. misli da je taj 19-ti jo$ ravnateljica, a mi danas donosimo odluku da je njen prvi
radni dan kao v.d. ravnateljice pocinje 20. srpnja 2020., pa da se to uskladi.

Ante Galié¢, procelnik TajniStva — tajnik Grada — vije¢nica Kardum je pojasnila stvar,
inicijalni mandat ¢etverogodisnji Vlasti Caleti traje do zakljuéno 19.srpnja 2020. Bila je mala
nespretnost Upravnog vijeca $to se izrazilo poc¢evsi sa 19. srpnja, nije 19.srpnja nego 20. srpnja.
U aktu za Gradsko vijece koji je predloZen to je popravljeno. Mandat v.d. poc¢inje 20.srpnja
2020. godine.

Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog RjeSenja o razrjeSenju i
imenovanju vrSiteljice duZnosti ravnateljice Centra za pruZanje usluga u zajednici Grada
Sibenika.

LZA“ je glasovalo 16 vijeénika, 5 je bilo ,,SUZDRZANIH, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je RjeSenje 0 razrjeSenju i imenovanju vrsiteljice
duznosti ravnateljice Centra za pruzanje usluga u zajednici Grada Sibenika doneseno veéinom
glasova.

Tocka 23. Prijedlog Rjesenja o imenovanju Upravnog vijeca Javne ustanove u kulturi Tvrdava
kulture Sibenik
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Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Rjesenja o imenovanju Upravnog
vije¢a Javne ustanove u kulturi Tvrdava kulture Sibenik.

LZA“ je glasovalo 16 vijeénika, 5 je bilo ,,SUZDRZANIH®, 0 je bilo ,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je RjeSenje o imenovanju Upravnog vijeca Javne
ustanove u kulturi Tvrdava kulture Sibenik doneseno veéinom glasova.

Tocka 24. Prijedlog RjeSenja o izmjeni RjeSenja o imenovanju ¢lanova Vije¢a za davanje
koncesijskog odobrenja

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije trazio rijec.

Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

Predsjednik Gradskog vijeéa daje na glasovanje Prijedlog Rjesenja o izmjeni RjeSenja
imenovanju ¢lanova Vijeca za davanje koncesijskog odobrenja.

LZA“ je glasovalo 16 vijeénika, 5 je bilo ,,SUZDRZANIH, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je RjeSenje 0 izmjeni RjeSenja imenovanju ¢lanova
Vijeca za davanje koncesijskog odobrenja doneseno vecinom glasova.

Tocka 25.a) Prijedlog Zaklju¢ka o primanju na znanje Izvjestaja o poslovanju Drustva i
Financijski izvjestaj Gradskog parkinga d.o.o. Sibenik za 2019. godinu

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

Izvjestaj o poslovanju Drustva i Financijski izvjestaj Gradskog parkinga d.o.o. Sibenik za 2019.
godinu prima se na znanje.

Tocka 25. b) Prijedlog Zakljucka o primanju na znanje Izvjes¢a 0 poslovanju i Financijsko
izvies¢e Cempresi d.o.o0. Sibenik za 2019. godinu
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Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

Izvjesée o poslovanju i Financijsko izvjesée Cempresi d.o.o. Sibenik za 2019. godinu prima se
na znanje.

Tocka 25. ¢) Prijedlog Zakljucka o primanju na znanje Izvjes¢e o radu za 2019. godinu s
financijskim izvje$¢em Podi d.o.o. Sibenik

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

Izvjesée o radu za 2019. godinu s financijskim izvjes¢em Podi d.o.o. Sibenik prima se na
znanje.

Tocka 26.a) Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjestaja o radu s financijskim izvjeStajem
Javne ustanove u kulturi Tvrdava kulture Sibenik za 2019. godinu

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije traZio rijec.

Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjestaja

o radu s financijskim izvjestajem Javne ustanove u kulturi Tvrdava kulture Sibenik za 2019.
godinu.

LZA“ je glasovalo 13 vijeénika, 8 je bilo ,,SUZDRZANIH, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je Zaklju¢ak 0 prihvacanju Izvjestaja 0 radu s
financijskim izvjestajem Javne ustanove u kulturi Tvrdava kulture Sibenik za 2019. godinu
donesen ve¢inom glasova.

Tocka 26.b) Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjesée o radu s financijskim izvjes¢em
Gradske knjiznice ,,Juraj Sizgorié¢* Sibenik za 2019. godinu

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije trazio rijec.
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Sjednici je bio prisutan 21 vijec¢nik.
Predsjednik Gradskog vijeca daje na glasovanje Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjesce

o radu s financijskim izvjes¢em Gradske knjiznice ,,Juraj SiZgorié* Sibenik za 2019. godinu.

LZA“ je glasovalo 15 vijeénika, 6 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vije¢a konstatira da je Zaklju¢ak o prihvacanju Izvje$¢e o radu s
financijskim izvje$¢éem Gradske knjiznice ,,Juraj Sizgori¢“ Sibenik za 2019. godinu donesen
vecinom glasova.

Toc¢ka 26.c) Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjesée o radu s financijskim izvjeséem
Hrvatskog narodnog kazali$ta u Sibeniku za 2019. godinu

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

Predsjednik Gradskog vijeca daje na glasovanje Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjes¢a
o radu s financijskim izvjeS¢em Hrvatskog narodnog kazaliSta u Sibeniku za 2019. godinu.

LZA“ je glasovalo 15 vijeénika, 6 je bilo ,,SUZDRZANIH“, 0 je bilo ,,PROTIV®, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je Zakljucak o prihvacanju Izvjeséa o radu s

financijskim izvjes¢em Hrvatskog narodnog kazaliita u Sibeniku za 2019. godinu donesen
vecinom glasova.

Toc¢ka 26.d) Prijedlog Zakljucka o prihvaéanju Izvjes¢e o radu s financijskim izvjeSéem
Muzeja Grada Sibenika za 2019. godinu

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Nitko nije trazio rijec.

Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

Predsjednik Gradskog vijeca daje na glasovanje Prijedlog Zaklju¢ka o prihvacanju Izvjesca

o radu s financijskim izvje$éem Muzeja Grada Sibenika za 2019. godinu.

»ZA“ je glasovalo 14 vije¢nika, 7 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV®, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je Zaklju¢ak o prihvac¢anju Izvjesée o radu s
financijskim izvje$¢éem Muzeja Grada Sibenika za 2019. godinu donesen veé¢inom glasova.

39



Tocka 26.e)Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjesce o radu s financijskim izvjes¢em Javne
ustanove ,,Sportski objekti Sibenik*za 2019. godinu

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bio prisutan 21 vijec¢nik.

Predsjednik Gradskog vijec¢a daje na glasovanje Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjesca
o radu s financijskim izvje§¢em Javne ustanove ,,Sportski objekti Sibenik* za 2019. godinu.

LZA“ je glasovalo 16 vijeénika, 5 je bilo ,,SUZDRZANIH®, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vije¢a konstatira da je Zakljucak o prihvacanju Izvjesée o radu s
financijskim izvje$¢éem Javne ustanove ,.Sportski objekti Sibenik® za 2019. godinu donesen
veéinom glasova.

Tocka 26.f) Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjesce o radu s financijskim izvjes¢em Centra
za pruzanje usluga u zajednici Grada Sibenika za 2019. godinu

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjesca
o radu s financijskim izvje$¢em Centra za pruzanje usluga u zajednici Grada Sibenika za 2019.
godinu.

LZA“ je glasovalo 16 vijeénika, 5 je bilo ,,SUZDRZANIH, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vije¢a konstatira da je Zakljucak o prihvacanju Izvjeséa o radu s
financijskim izvje$éem Centra za pruzanje usluga u zajednici Grada Sibenika za 2019. godinu
donesen ve¢inom glasova.

Toc¢ka 27. Zaklju¢ak o primanju na znanje Izvje$éa o koristenju sredstava tekuce pricuve
Proraduna Grada Sibenika za mjesec ozujak 2020. godine

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bio prisutan 21 vije¢nik.

40



Izvjesce se prima na znanje.

Tocka 28. a) Prijedlog zakljucka o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog Izmjena i
dopuna Statuta Osnovne $kole Brodarica, Sibenik

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.

Sjednici je bilo prisutno 22 vije¢nika. (sjednici nisu nazo¢ni: Anton Dobra, Radojka Danek i
Branko Kronja, na sjednicu se vratila vije¢nica Mia Matic)

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Zakljuc¢ka o davanju prethodne
suglasnosti na Prijedlog Izmjena i dopuna Statuta Osnovne $kole Brodarica, Sibenik.

ZA“je glasovalo 13 vije¢nika, 9 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijeca konstatira da je Zaklju¢ak o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog
Izmjena i dopuna Statuta Osnovne $kole Brodarica, Sibenik donesen veé¢inom glasova.

Tocka 28.b) Prijedlog zakljucka o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog Izmjena i
dopuna Statuta Osnovne §kole Fausta Vrangi¢a, Sibenik

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bilo prisutno 22 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Zaklju¢ka o davanju prethodne
suglasnosti na Prijedlog Izmjena i dopuna Statuta Osnovne $kole Fausta Vranéic¢a, Sibenik.

LZA* je glasovalo 13 vijeénika, 9 je bilo ,, SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik

Gradskog vijeca konstatira da je Zaklju¢ak o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog
Izmjena i dopuna Statuta Osnovne §kole Fausta Vran¢iéa, Sibenik donesen ve¢inom glasova.

Tocka 28.c) Prijedlog zakljucka o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog Izmjena i dopuna
Statuta Osnovne $kole Jurja Sizgorica, Sibenik

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije traZio rijec.

Sjednici je bilo prisutno 22 vije¢nika.
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Predsjednik Gradskog vijeéa daje na glasovanje Prijedlog Zakljuc¢ka o davanju prethodne
suglasnosti na Prijedlog Izmjena i dopuna Statuta Osnovne $kole Jurja Sizgoriéa, Sibenik.

ZA* je glasovalo 14 vijeénika, 8 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vije¢a konstatira da je Zaklju¢ak o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog
Izmjena i dopuna Statuta Osnovne $kole Jurja Sizgori¢a, Sibenik donesen ve¢inom glasova.

Tocka 28.d) Prijedlog zakljucka o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog Statuta Osnovne
$kole Meterize, Sibenik

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bilo prisutno 22 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Zakljucka o davanju prethodne
suglasnosti na Prijedlog Statuta Osnovne $kole Meterize, Sibenik.

ZA“je glasovalo 15 vijec¢nika, 7 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijeca konstatira da je Zaklju¢ak o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog
Statuta Osnovne $kole Meterize, Sibenik donesen veéinom glasova.

Tocka 28.e) Prijedlog zakljucka o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog Izmjena i dopuna
Statuta Osnovne §kole Tina Ujeviéa, Sibenik

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije traZio rijec.
Sjednici je bilo prisutno 22 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Zakljucka o davanju prethodne
suglasnosti na Prijedlog Izmjena i dopuna Statuta Osnovne $kole Tina Ujeviéa, Sibenik.

,ZA* je glasovalo 15 vijeénika, 7 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vije¢a konstatira da je Zaklju¢ak o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog
Izmjena i dopuna Statuta Osnovne §kole Tina Ujeviéa, Sibenik donesen ve¢inom glasova.

Tocka 28.f) Prijedlog zakljucka o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog Statuta Osnovne
skole Vidici, Sibenik.

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
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Sjednici je bilo prisutno 22 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Zakljucka o davanju prethodne
suglasnosti na Prijedlog Statuta Osnovne $kole Vidici, Sibenik

,ZA* je glasovalo 14 vijeénika, 8 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vije¢a konstatira da je Zaklju¢ak o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog
Statuta Osnovne $kole Vidici, Sibenik donesen veéinom glasova.

Tocka 28.g) Prijedlog zakljucka o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog Izmjena i
dopuna Statuta Osnovne Skole Vrpolje, Vrpolje.

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bilo prisutno 22 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Zakljucka o davanju prethodne
suglasnosti na Prijedlog Izmjena i dopuna Statuta Osnovne Skole Vrpolje, Vrpolje.

ZA“je glasovalo 14 vije¢nika, 8 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijeca konstatira da je Zaklju¢ak o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog
Izmjena i dopuna Statuta Osnovne Skole Vrpolje, Vrpolje donesen ve¢inom glasova.

Todka 29. Prijedlog Zakljucka o prihva¢anju Izvje$éa o radu Savjeta mladih Grada Sibenika za
2019. godinu

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bilo prisutno 22 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vijeca daje na glasovanje Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Izvjeséa
o radu Savjeta mladih Grada Sibenika za 2019. godinu.

»ZA“ je glasovalo 15 vijeénika, 7 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijeca konstatira da je Zaklju¢ak o prihvacanju Izvje$c¢a o radu Savjeta mladih Grada
Sibenika za 2019. godinu donesen veéinom glasova.

43



Predsjednik Gradskog vije¢a zakljucio je sjednicu Gradskog vijeca u 13,15 sati.

KLASA: 021-05/20-01/03
URBROJ: 2182/01-02/1-20-3

ZAPISNICAR PREDSJEDNIK GRADSKOG VIJECA

Mira Vudrag Kuli¢ dr.sc. Dragan Zlatovi¢

44



